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A Zum Akkreditierungsverfahren

Studiengang Beantragte Vorhergehende Beteiligte
Qualitatssiegel | Akkreditierung FA!

Ba Lebensmittelverpackungs- AR? 06/2010 - 08

technologie 09/2017

Ba Milchwirtschaftliche Lebensmit- | AR 06/2010 - 08, 01

teltechnologie 09/2017

Ba Technologie Nachwachsender AR 06/2010 - 08, 01

Rohstoffe 09/2017

Ma Milch- und Verpackungswirt- AR 06/2010 - 08

schaft 09/2017

Vertragsschluss: 18.10.2016

Auditdatum: 05.07.2017

am Standort: Hannover, Standort Ahlem

Antragsunterlagen wurden eingereicht am: 17.03.2017

Gutachtergruppe:

Prof. Dr. rer. nat. Ginter Claus, Hochschule Mannheim;

Dr. Jochen Hamatschek, ehem. Westfalia Separator;

Prof. Dr.-Ing. Thomas John, Hochschule Neubrandenburg;

Sebastian Milla, Student an der Universitat fir Bodenkultur Wien

Prof. i. R. Dipl.-Ing. Dr. nat. techn. Karl Bayer, Universitat flir Bodenkultur Wien;

Vertreter der Geschiftsstelle: Dr. Siegfried Hermes

Entscheidungsgremium: Akkreditierungskommission fiir Studiengange

L FA: Fachausschuss fiir folgende Fachgebiete - FA 01 = Maschinenbau/Verfahrenstechnik; FA 08 = Agrar-,

Erndhrungswissenschaften & Landespflege

2 AR: Siegel der Stiftung zur Akkreditierung von Studiengingen in Deutschland




A Zum Akkreditierungsverfahren

Angewendete Kriterien:
European Standards and Guidelines i.d.F. vom 15.05.2015

Kriterien flr die Akkreditierung von Studiengdngen und die Systemakkreditierung des
Akkreditierungsrates i.d.F. vom 20.02.2013

Zur besseren Lesbarkeit wird darauf verzichtet, weibliche und mannliche Personen-
bezeichnungen im vorliegenden Bericht aufzufiihren. In allen Fallen geschlechterspezifi-
scher Bezeichnungen sind sowohl Frauen als auch Manner gemeint.




B Steckbrief der Studiengange

a) Be- Ab- b) c) d) e) f) Dau- |g) Ge- h) Auf- i) konseku- | j) Studien-
zeichnung |schluss |Vertie- |Ange- |Studi- |Dou- er samtkre- | nahmer- tive und gangsprofil
grad fungsri- | streb- | en- ble/Joi ditpunk- | hyth- weiterbil-

chtun- |tes gangs- |nt te/Einhei | mus/erstm |dende
gen Ni- form Degree t alige Ein- Master

veau schreibung

nach

EQF3
Ba Le- Ba- 6 Vollzeit | n/a 7 Se- 210 ECTS | WiSe n.a. n.a.
bens- chelor mester
mittelver- | of Engi-
packungs- | neering
technolo-
gie /
B.Eng.
Ba Milch- | Ba- 6 Vollzeit | n/a 7 Se- 210 ECTS |WiSe n.a. n.a.
wirtschaft- | chelor mester
liche of Engi-
Lebens- neering
mittel-
technolo-
gie /
B.Eng.
Ba Tech- |Ba- 6 Vollzeit | n/a 7 Se- 210 ECTS | WiSe n.a n.a.
nologie chelor mester
nach- of Engi-
wachsen- | neering
der Roh-
stoffe /
B.Eng.
Milch- und | Master 7 Vollzeit |n/a 3 Se- 90 ECTS |SoSe n/a Anwen-
Verpa- of Engi- mester dungsorien-
ckungs- neering tiert
wirtschaft
/ M.Eng.

3 EQF = European Qualifications Framework




Fir den Bachelorstudiengang Lebensmittelverpackungstechnologie hat die Hochschule

auf der Webseite des Studiengangs folgendes Profil beschrieben:

»Ziel des Studiums ist die Vermittlung von Fahigkeiten auf den Gebieten der Packstoffe,
der Abfilltechnologie, der Naturwissenschaften (Mathematik, Informatik, Physik, Chemie,
Mikrobiologie), der Technik (Verfahrenstechnik, Konstruktion, Projektmanagement,
u.s.w.) sowie der Wirtschaftswissenschaften (Betriebswirtschaftslehre, Personalfiihrung)
und den Grundlagen des Designs. Es werden lhnen die fur Ihre Berufstatigkeit erforderli-
chen Kenntnisse, Fahigkeiten und Methoden anwendungsorientiert so vermittelt, dass sie
auf wissenschaftlicher Grundlage methodisch und selbstandig jederzeit weitere Erkennt-
nisse erarbeiten und diese anwendungsbezogen einsetzen kénnen. Im Studium werden
die flr die betriebliche Praxis notwendigen Methoden und das Fachwissen anwendungs-
orientiert vermittelt. Didaktisch setzen wir eine Mischung aus seminaristischem Unter-
richt, Ubungen, Fallstudien und Praktika ein.

In das Studium integrierte Projekte und die Praxisphase haben das Ziel, studiengangs- und
facheriibergreifendes Denken sowie soziale Kompetenz zu férdern. Das Studium befahigt,
bereits erworbenes Wissen selbstandig zu erweitern und problemorientiert in die Praxis
umzusetzen. Die Absolventen sind in der Lage, ihre Kenntnisse auf Problemstellungen aus
der Unternehmenspraxis zu ibertragen und Lésungen fir diese Probleme zu finden.”

Fir den Bachelorstudiengang Milchwirtschaftliche Lebensmitteltechnologie hat die Hoch-

schule auf der Webseite des Studiengangs folgendes Profil beschrieben:

»Ziel des Studiums ist die Vermittlung von Fahigkeiten auf den Gebieten der Milchtechno-
logie, der Naturwissenschaften (Mathematik, Informatik, Physik, Chemie, Mikrobiologie),
der Technik (Verfahrenstechnik, Anlagenprojektierung, Projektmanagement, u.s.w.) sowie
der Wirtschaftswissenschaften (Betriebswirtschaftslehre, Marketing, Personalfiihrung,
u.s.w.). Es werden lhnen die fiir lhre Berufstatigkeit erforderlichen Kenntnisse, Fertigkei-
ten und Methoden anwendungsorientiert so vermittelt, dass sie auf wissenschaftlicher
Grundlage methodisch und selbstindig jederzeit weitere Erkenntnisse erarbeiten und
diese anwendungsbezogen einsetzen kénnen. Didaktisch setzen wir eine Mischung aus
seminaristischem Unterricht, Ubungen, Fallstudien und Praktika ein.

In das Studium integrierte Projekte und die Praxisphase haben das Ziel, studiengangs- und
facheriibergreifendes Denken sowie soziale Kompetenz zu férdern. Das Studium befahigt,
bereits erworbenes Wissen selbstiandig zu erweitern und problemorientiert in die Praxis
umzusetzen. Die Absolventen sind in der Lage, ihre theoretischen und praktischen Kennt-



B Steckbrief der Studiengadnge

nisse auf Problemstellungen aus der Unternehmenspraxis zu lbertragen und Lésungen
fir diese Probleme zu finden.”

Fur den Bachelorstudiengang Technologie Nachwachsender Rohstoffe hat die Hochschule

auf der Webseite des Studiengangs folgendes Profil beschrieben:

»Im Studium werden Fahigkeiten auf den Gebieten der Verarbeitung und des Einsatzes
nachwachsender Rohstoffe, der Naturwissenschaften (Mathematik, Informatik, Physik,
Chemie, Mikrobiologie), der Technik (Verfahrenstechnik, Anlagenprojektierung, Projekt-
management, u.s.w.) sowie der Wirtschaftswissenschaften (Betriebswirtschaftslehre,
Marketing, Personalfiihrung, u.s.w.) vermittelt. Die Studierenden werden hierdurch auf
ihre Berufstatigkeit vorbereitet und es werden ihnen die dafiir erforderlichen Kenntnisse,
Fahigkeiten und Methoden so vermittelt, dass sie auf wissenschaftlicher Grundlage me-
thodisch und selbstandig jederzeit weitere Erkenntnisse erarbeiten und diese anwen-
dungsbezogen einsetzen kdnnen. Im Studium werden die fiir die betriebliche Praxis not-
wendigen Methoden und das Fachwissen anwendungsorientiert vermittelt.

In das Studium integrierte Projekte und die Praxisphase haben das Ziel, studiengangs- und
facheriibergreifendes Denken sowie soziale Kompetenz zu férdern. Das Studium befahigt,
bereits erworbenes Wissen selbstandig zu erweitern und problemorientiert in die Praxis
umzusetzen. Die Studierenden sind in der Lage, ihre Kenntnisse auf Problemstellungen
aus der Unternehmenspraxis zu ibertragen und Losungen fiir diese Probleme zu finden.”

Fir den Masterstudiengang Milch- und Verpackungswirtschaft hat die Hochschule auf der

Webseite des Studiengangs folgendes Profil beschrieben:

»Ziel des Masterstudiums ist die Vorbereitung der Studierenden auf Managementaufga-
ben in den Funktionsbereichen eines Unternehmens sowie die Vermittlung von vertiefen-
den Fahigkeiten auf den Gebieten der speziellen Verfahrenstechnik, der zukiinftigen
Strukturierung eines Labors, der modernen Lebensmittelanalytik sowie der Fiihrung eines
Unternehmens. Zusatzlich werden den Studierenden die erforderlichen Kenntnisse, Fa-
higkeiten und Methoden so vermittelt, dass sie auf wissenschaftlicher Grundlage metho-
disch und selbstdndig jederzeit weitere Erkenntnisse erarbeiten und diese anwendungs-
bezogen einsetzen konnen. Die Absolventen kdnnen Ergebnisse und Sachverhalte einan-
der zuordnen und so strukturieren, dass Zusammenhange erkannt werden kénnen.

In das Studium integrierte Projekte und die Masterarbeit haben das Ziel, studiengangs-
und facheriibergreifendes Denken sowie soziale Kompetenz zu fordern. Das Studium be-
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fahigt, bereits erworbenes Wissen selbstdandig zu erweitern und problemorientiert in die
Praxis umzusetzen.”



C Bericht der Gutachter

Kriterium 2.1 Qualifikationsziele des Studiengangskonzeptes

Evidenzen:
e Studienziele gem. Webseiten der Studiengange: https://f2.hs-
hannover.de/studium/bachelor-studiengaenge/lebensmittelverpackungs-
technologie/index.html (Ba Lebensmittelverpackungstechnologie); https://f2.hs-

hannover.de/studium/bachelor-studiengaenge/milchwirtschaftliche-

lebensmitteltechnologie/index.html (Ba Milchwirtschaftliche Lebensmitteltechnolo-

gie); https://f2.hs-hannover.de/studium/bachelor-studiengaenge/technologie-

nachwachsender-rohstoffe/index.html (Ba Technologie nachwachsender Rohstof-

fe); https://f2.hs-hannover.de/studium/master-studiengaenge/milch-und-

verpackungswirtschaft/index.html (Ma Milch- und Verpackungswirtschaft; fur alle
Zugriff: 30.07.2017)

e (Qualifikationsziele gem. Selbstbericht und Studienhandbuch 2017; s. Anhang C des
Selbstberichts

e programmspezifische Muster des Diploma Supplements; s. Anhang K des Selbstbe-
richts

e Auditgesprache

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Fir die genannten Studiengdnge wurden sowohl Studienziele wie Qualifikationsziele defi-
niert und veroffentlicht. Beides, Studien- und Qualifikationsziele, sind umfassend und
prazise beschrieben und an verschiedenen Stellen (Selbstbericht, Studienhandbuch, Web-
seiten der Studiengange, Diploma Supplement) 6ffentlich zuganglich gemacht. Speziell die
programmbezogenen Qualifikationsziele entsprechen dabei durchweg dem angestrebten
Abschluss entsprechend den Niveaustufen 6 (Bachelor) bzw. 7 (Master) des Européischen

Qualifikationsrahmens.

Grundsatzlich begriienswert ist es, dass die Hochschule neben den angestrebten Kompe-
tenzprofilen auch eine professionelle Einordnung des Studiengangs vornimmt und zentra-
le berufliche Einsatzfelder der Bachelor- und Masterstudierenden beschreibt. In diesem
Zusammenhang verdient es besonders gewtirdigt zu werden, dass das dem Bachelor Le-
bensmittelverpackungstechnologie zugrunde liegende Berufsbild durch eine kirzlich
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C Bericht der Gutachter

durchgefihrte Berufsfeldanalyse (2017) validiert wird. Im Vergleich zu den anderen Stu-
diengdngen weist das filr dieses Studienprogramm beschriebene Kompetenzprofil die
hochste Detailscharfe und Prazision auf und korreliert am besten mit den angegebenen
beruflichen Einsatzfeldern der Absolventen. Hingegen vermittelt der alleinige Blick auf die
angegebenen beruflichen Tatigkeitsfelder insbesondere im Studiengang Technologie

nachwachsender Rohstoffe hinsichtlich des Umfangs maschinenbaulich-konstruktiver

Kompetenzen ein irrefiihrendes Bild. Im Bachelor Milchwirtschaftliche Lebensmitteltech-

nologie werden konstruktive Fahigkeiten in einem bestimmten Umfang mit der Formulie-
rung ,Sie beherrschen die Herstellung [milchwirtschaftlicher Produkte] sowie die hierzu
notwendigen Maschinen- und Prozesskomponenten und kdénnen Prozesslinien entwer-
fen” anvisiert und mit den korrespondierenden Berufsfeldern ,,Planung und Projektierung
von Prozessanlagen” plausibel substantiiert. Im Falle des Bachelors Technologie nach-

wachsender Rohstoffe kdnnen die allgemein bezeichneten beruflichen Einsatzmdglichkei-

ten von Absolventen im Bereich des Anlagenbaus (,,Planung und Bau von Produktionsan-
lagen, Neuentwicklung von Maschinen und Verarbeitungsverfahren, Entwicklung und
Validierung von Anlagenkomponenten und Prozessen®) Gberhaupt nur unter der Voraus-
setzung der Entscheidung fiir einschlagige Wahlpflichtmodule erreicht werden, weshalb
konstruktiv-anlagentechnische Kompetenzen richtigerweise gar nicht explizit in die Be-
schreibung des Qualifikationsprofils aufgenommen wurden. In diesem Zusammenhang
fallt auch auf, dass die Darstellung der Studienziele — im Unterschied zu den Qualifikati-
onszielen — vor allem bei den Bachelorstudiengdngen generisch naturwissenschaftliche

und im engeren Sinne fachliche, technische und wirtschaftswissenschaftliche Fahigkeiten
und Kompetenzen gleichrangig nebeneinanderstellt, was ohne die prazisierende Einord-
nung durch die jeweils definierten Kompetenzziele ebenfalls missverstandlich wirken
kann. Es erscheint daher generell ratsam, die Koharenz von Studienzielen und anvisierten
beruflichen Tatigkeitsfeldern mit den angestrebten Qualifikationszielen nochmals zu pri-

fen und notigenfalls Anpassungen / Prazisierungen vorzunehmen.

Im Falle des Masterstudiengangs Milch- und Verpackungswirtschaft benennen die Stu-

dienziele — im Unterschied zu den Bachelorstudiengdngen — einige angestrebte Kompe-

tenzen bzw. Kompetenzbereiche klarer als die angegebenen Qualifikationsziele. Demnach
geht es im Studiengang u. a. um die die ,Vermittlung von vertiefenden Fahigkeiten auf
den Gebieten der speziellen Verfahrenstechnik, der zuklinftigen Strukturierung eines La-
bors, der modernen Lebensmittelanalytik” — Kompetenzen, die das angegebene Qualifika-
tionsprofil nur implizit enthalt. Da beides veroffentlicht und kommuniziert wird, sehen die
Gutachter auch hier keinen unmittelbaren Handlungsbedarf; sie raten allerdings dazu, die
fir den Master prazise angesprochenen Kompetenzbereiche explizit auch in das Qualifika-
tionsprofil aufzunehmen. In die jeweiligen Diploma Supplements haben die ausfihrliche-
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C Bericht der Gutachter

ren Kompetenzbeschreibungen des Selbstberichts und Studienhandbuchs noch keinen
Eingang gefunden. Die Gutachter vertreten die Ansicht, dass die aussagekraftigeren Be-
schreibungen auch in das Diploma Supplement aufgenommen werden sollten.

Die fur die vorliegenden Studienprogramme definierten Qualifikationsziele sind auf die

Anforderungen einer qualifizierten fachnahen beruflichen Tatigkeit ausgerichtet, teils
(wie beim Bachelorstudiengang Lebensmittelverpackungstechnologie) auf dem Funda-

ment einer aussagekraftigen Berufsfeldanalyse. Fiir alle Studiengange hat die Hochschule
im Uberfachlichen Bereich auch Qualifikationsziele definiert, die auf das gesellschaftliche
Engagement und die Personlichkeitsentwicklung der Absolventen gerichtet sind (Ba-
Studiengange: ,[Die Absolventen] engagieren sich in der Gesellschaft und handeln ver-
antwortlich im Hinblick auf die rechtlichen, technischen und sozialen Rahmenbedingun-
gen.” Ma-Studiengang: ,[Die Absolventen] engagieren sich in der Gesellschaft und han-
deln verantwortlich im Hinblick auf die rechtlichen, technischen und sozialen Rahmenbe-

dingungen, insbesondere in leitenden Funktionen.”).*

Es ist anerkennenswert, dass die Qualifikationsziele insbesondere unter Berilcksichtigung
des Feedbacks aus der Industrie und desjenigen der Alumni Uberprift und nétigenfalls
angepasst werden.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.1:

Die Gutachter bewerten die Anforderungen an die Qualifikationsziele als vollsténdig er-
fillt und begriiRen, dass die Hochschule die allgemein zuganglichen detaillierten Kompe-
tenzbeschreibungen nun auch in das jeweilige Diploma Supplement aufgenommen hat
(s. Kap. 2.2).

Kriterium 2.2 (a) Konzeptionelle Einordnung des Studiengangs in das Studiensystem

Die Analyse und Bewertung zu den Anforderungen des Qualifikationsrahmens fiir deutsche
Hochschulabschliisse erfolgt im Rahmen des Kriteriums 2.1, in der folgenden detaillierten
Analyse und Bewertung zur Einhaltung der Léindergemeinsamen Strukturvorgaben und im
Zusammenhang des Kriteriums 2.3 (Studiengangkonzept).

4 Anzumerken ist dazu, dass es sich dabei um ein Qualifikationsziel handelt, das entsprechend zu formulie-
ren ware (,,Die Absolventen kdnnen [...]“), nicht um die Feststellung einer bereits vorhandenen Kompe-
tenz, wie die gewahlten Formulierungen nahelegen. Eine diesbezligliche redaktionelle Anpassung er-
scheint deshalb ratsam.

11
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Kriterium 2.2 (b) Konzeptionelle Einordnung des Studiengangs in das Studiensystem

Evidenzen:
o Allgemeiner Teil der Prifungsordnung fiir die Bachelor- und Master-Studiengange
an der Hochschule Hannover (ATPO 2015)

o Jeweiliger besonderer Teil der Priifungsordnung; Anhange E2 und E3 des Selbstbe-
richts

e Synopse zur Anderung der Zulassungsordnung fiir den Ma-Studiengang; Anhang F3
des Selbstberichts

e programmspezifische Muster des Diploma Supplements; s. Anhang K des Selbstbe-
richts

Vorladufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Vorgaben der KMK zu Studienstruktur und Studiendauer (Regelstudienzeit, Gesamt-
kreditpunktumfang Bachelor und Master, Kreditpunktbewertung Abschlussarbeiten) wer-
den von den Studiengdngen eingehalten.

Eine Profilzuordnung entfallt fir Bachelorstudiengange. Mit Blick auf die angestrebten
Qualifikationsziele, die Ausrichtung des Curriculums, die Praxiserfahrungen des Lehrper-
sonals sowie den Anwendungsbezug der Forschung sowie der Abschlussarbeiten er-
scheint die Einordnung des Masterstudiengangs als anwendungsorientiert angemessen.

Eine Einordnung als konsekutives oder weiterbildendes Programm entfallt fiir Bachelor-
studiengange. Der Einordnung des Masterstudiengangs als konsekutives Programm kon-
nen die Gutachter folgen, da das Studienprogramm fachlich erweiternd oder vertiefend
an die vorliegenden Bachelorstudiengdange anschliel3t und das Studium ausdrticklich nach
dem Abschluss in einem der genannten Bachelorprogramme aufgenommen werden kann.
Zum Erreichen von zusammengenommen 300 Kreditpunkten fiir das konsekutive Studium
sind die Ausflihrungen in Kap. 2.3 (Zugangsregelung) zu vergleichen.

Fir jeden Studiengang wird nur ein Abschlussgrad vergeben. Der Mastergrad wird auf

Grund eines weiteren berufsqualifizierenden Hochschulabschlusses verliehen.

Die Gutachter stellen fest, dass die Abschlussgrade ,,Bachelor of Engineering” bzw. ,Mas-
ter of Engineering” entsprechend der Ausrichtung der Programme verwendet werden und
somit die Vorgaben der KMK erfiillt sind. Das obligatorisch vergebene Diploma Supple-
ment entspricht den Anforderungen der KMK. Insbesondere gibt es Aufschluss Gber die
Ziele, angestrebten Lernergebnisse (,,Qualification Profile“) und Struktur des Studien-
gangs sowie Uber den individuellen Studienerfolg. Allerdings werden die detaillierteren
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programmspezifischen Qualifikationsziele des Studienhandbuchs bzw. des Selbstberichts
derzeit noch nicht im Diploma Supplement berlicksichtigt. In diesem Punkt iberarbeitete
Diploma Supplements missen im weiteren Verfahren vorgelegt werden. Ggf. kann das
bereits im Rahmen einer Nachlieferung zusammen mit der Stellungnahme der Hochschule
geschehen. Grundsatzlich sollte die Hochschule dafiir die neuere, von HRK und KMK ge-
meinsam empfohlene Vorlage verwenden, in der eine Zuordnung des Bachelor- bzw.
Masterabschlusses zum europaischen bzw. nationalen Qualifikationsrahmen vorgesehen
ist.>

Mit der genannten Einschrankung hinsichtlich der Diploma Supplements sehen die Gut-
achter die in diesem Abschnitt thematisierten KMK-Vorgaben somit als erfillt an.

Die Zugangsvoraussetzungen der Studiengénge (A 2 der Ldndergemeinsamen Struktur-
vorgaben) werden im Rahmen des Kriteriums 2.3 behandelt.

Die Beriicksichtigung der ,,Rahmenvorgaben fiir die Einfiihrung von Leistungspunktsyste-
men und fiir die Modularisierung” wird im Zusammenhang mit den Kriterien 2.3 (Modula-
risierung (einschl. Modulumfang), Modulbeschreibungen, Mobilitéit, Anerkennung), 2.4
(Kreditpunktsystem, studentische Arbeitslast, Priifungsbelastung), 2.5 (Priifungssystem:
kompetenzorientiertes Priifen) iiberpriift.

Kriterium 2.2 (c) Konzeptionelle Einordnung des Studiengangs in das Studiensystem

Evidenzen:

e Landesspezifische Vorgaben — Niedersachsen

e Synopse zur Anderung der Zulassungsordnung fiir den Ma-Studiengang

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die landesspezifischen Vorgaben hinsichtlich der Feststellung der besonderen Eignung
von Masterbewerbern werden durch die Festlegung eines entsprechenden Verfahrens in
der Zugangsordnung (Entwurf) erfillt (s. auch Kap. 2.3). Bachelor- und Masterstudiengan-
ge flgen sich in das Profil der Hochschule ein. Der starke Anwendungsbezug der Studien-
gange ist evident.

5 Verfugbar unter: https://www.hrk.de/mitglieder/arbeitsmaterialien/diploma-supplement/ (Zugriff:

31.07.2017)
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Kriterium 2.2 (d) Konzeptionelle Einordnung des Studiengangs in das Studiensystem

Verbindliche Auslegungen des Akkreditierungsrates miissen an dieser Stelle nicht berick-
sichtigt werden.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.2:

Unter Beriicksichtigung der Nachlieferung der Hochschule bewerten die Gutachter die in
diesem Kapitel behandelten Anforderungen des vorgenannten Kriteriums als erfiillt.

Diploma Supplement / Qualifikationsziele

Die Gutachter nehmen die erneut vorgelegten, Giberarbeiteten Diploma Supplements fiir
alle hier zu besprechenden Studiengange zur Kenntnis. Sie anerkennen, dass die ver-

schiedentlich (u. a. im jeweiligen Studienhandbuch) veroéffentlichten Kompetenzziele der
einzelnen Studiengange nun auch im Diploma Supplement ausgewiesen werden. Auf die-
se Weise werden sich potentielle Interessentrager kiinftig leichter Giber das Qualifikati-
onsprofil der Absolventen informieren kénnen.

Abschliefiende Bewertungen zur Modularisierung und zu den Modulbeschreibungen sind
dem nachfolgenden Kap. 2.3 zu entnehmen.

Kriterium 2.3 Studiengangskonzept

Evidenzen:
e Kap. C3 des Selbstberichts

e Ziele-Module-Tabellen; Anhdnge H1 — H4 des Selbstberichts

e Curricula; Anhang HO des Selbstberichts bzw. jeweiliges Studienhandbuch, Anhange
C1 — C4 des Selbstberichts

e Modulhandbiicher; Anhdange G1 — G4 des Selbstberichts

e ,Ordnung (ber die Zulassung zum Studium grundstandiger, 6rtlich zulassungsbe-
schrankter Bachelor-Studiengange” (Entwurf); , Ordnung Uber die Zulassung zum
Studium in den Bachelor-Studiengangen der Fakultat Il — Maschinenbau und Biover-
fahrenstechnik, Abteilung Bioverfahrenstechnik” (Entwurf); ,,Ordnung Gber den Zu-
gang und die Zulassung fiir den konsekutiven Masterstudiengang Milch- und Verpa-
ckungswirtschaft an der Fakultdt Il — Maschinenbau und Bioverfahrenstechnik”
(Entwurf) [Zugangsvoraussetzungen]; Anhang F des Selbstberichts

e Informationen Uber die Zugangsvoraussetzungen in den jeweiligen Studienhandbii-
chern; Anhange C1 - C4
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e Allgemeiner Teil der Prifungsordnung fiir die Bachelor- und Masterstudiengange an
der Hochschule Hannover (ATPO 2015); Anhang E1 des Selbstberichts [Anerken-
nungsregelungen]

e Informationen zum International Office, International Coordinators und Auslands-
studium verfugbar unter: https://www.hs-

hannover.de/international/kontakt/international-office/index.html (Zugriff:
31.07.2017); https://f2.hs-hannover.de/index.php?id=11818 (International Coordi-
nator, Abteilung Bioverfahrenstechnik, Zugriff: 31.07.2017)

e Auditgesprache

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Studiengangskonzept / Umsetzung der Qualifikationsziele: Die Gutachter sind der Auffas-
sung, dass die Curricula der vorliegenden Studienprogramme die in Kap. 2.1 behandelten

Qualifikationsziele des jeweiligen Studiengangs inhaltlich nachvollziehbar umsetzen. Hier-
bei sind allerdings Ziele-Module-Tabellen, welche die curriculare Umsetzung der jeweils
angestrebten Lernziele synoptisch veranschaulichen sollen, kaum hilfreich, da sie mit ge-
nerischen Lernzielen operieren, die — im Unterschied zu den definierten Qualifikationszie-
len — weder zwischen den einzelnen Programmen noch zwischen den verschiedenen Qua-
lifikationsniveaus fiir Bachelor- und Masterprogramme ausreichend differenzieren. Unter
Beriicksichtigung der Curricula sowie der Inhalte und Lernziele der einzelnen Module sind
die Gutachter gleichwohl der Ansicht, dass die Studierenden die angestrebten mathema-
tisch-naturwissenschaftlichen und technisch-physikalischen Grundlagenkenntnisse, tech-
nologischen Analyse- und Methodenkenntnisse, technischen Entwurfskompetenzen, Be-
wertungskompetenzen und Uberfachlichen (sozialen und personalen) Kompetenzen er-
werben. Das bestdtigen die verfligharen Daten aus den Absolventenbefragungen (vgl.
Selbstbericht, Kap. C.3.8, S. 31ff.).

Das fir die Bachelorstudiengdnge weitgehend identische Curriculum fiir das erste Studi-

enjahr ist unter dem Gesichtspunkt eines ressourcensparenden Personaleinsatzes, aber
vor allem auch einer informierten Entscheidung der Studierenden zugunsten eines Wech-
sels in ein anderes Bachelorprogramm zu einem spateren Zeitpunkt nachvollziehbar. Die
mogliche Kehrseite dieser grundséatzlichen Entscheidung, z. B. die Physik-Ausbildung nicht
von Beginn an programmspezifischer auszugestalten, fallt aus Sicht der Verantwortlichen
aufgrund der fachlich-inhaltlichen Nahe der Studiengdange und den deutlichen Unter-
schieden beispielsweise gegeniiber der physikalischen Grundausbildung im Maschinen-
bau faktisch kaum ins Gewicht. Bereits im zweiten Semester beginne zudem die sukzessi-
ve Spezialisierung in der Richtung des jeweiligen Studienprogramms mit einem je studi-
engangsspezifischen Modul (Module Verpackungstechnologie, Milchwirtschaftliche Le-
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bensmitteltechnologie und Technologie nachwachsender Rohstoffe im jeweiligen Ba-

chelorstudiengang). Die Gutachter konnen dieser Einschatzung folgen, zumal sie offen-

sichtlich mit der Darstellung der Studierenden korrespondiert, ab dem zweiten Semester
eine deutlich klarere Vorstellung von dem Berufsbild zu haben, das dem jeweiligen Studi-
enkonzept zugrundeliegt.

Fachliche Kompetenzen werden im Masterstudiengang Milch- und Verpackungswirtschaft

durch die Verknlpfung von Pflichtmodulen mit einem signifikanten Anteil an Wahl-
pflichtmodulen (22 Kreditpunkte) erworben, was den Studierenden die Méglichkeit zu
einer klaren individuellen Profilbildung gibt. Projekt- und Teamkompetenzen werden spe-
ziell durch das Modul Interdisziplinédre Projektarbeit gefordert. Und mit dem neu in das
Curriculum aufgenommen Wahlpflichtmodul ,Fallstudie” verbinden die Gutachter — darin
den Programmverantwortlichen zustimmend — eine Starkung der Projektmanagement-
Kompetenzen der Studierenden.

Im Gesprach konnen die Verantwortlichen exemplarisch darlegen, in welchen Modulen
und auf welche Weise inshesondere das Ubergeordnete Qualifikationsziel ,Befdahigung
zum gesellschaftlichen Handeln” verfolgt und umgesetzt wird (u. a. Projektarbeiten, La-
borpraktika (z. B. LMT-Praktikum), Abschlussarbeiten). Berufs- und wirtschaftsethischen
Aspekten wird dabei besonderes Gewicht beigemessen. In den Modulbeschreibungen der
betreffenden Module findet der Sachverhalt allerdings speziell bei der Darstellung der
jeweiligen Lernziele und Modulinhalte kaum Beriicksichtigung. Das sollte im Zuge einer
redaktionellen Uberarbeitung der Modulbeschreibungen korrigiert werden.

Modularisierung / Modulbeschreibungen: Der inhaltliche Aufbau und auch die Abfolge der
Module in den vorliegenden Studienprogrammen sind grundsatzlich plausibel. Aus Sicht

der Gutachter gilt das nicht durchgangig auch fiir die Modularisierung, das heilt die fach-
liche Zusammensetzung und Abgrenzung besonders der studiengangsibergreifend zahl-
reichen mehrteiligen Module. Die Curricula aller _hier zu besprechenden Studienginge

zeichnen sich in dieser Hinsicht dadurch aus, dass sich die groRe Mehrzahl der Module
aus mehreren Lehrveranstaltungen zusammensetzt, wobei die naheliegende Verbindung
von Vorlesungs- und Praktikumsanteilen zwar auch vorkommt,® die Verbindung unter-
schiedlicher Vorlesungskomponenten (ggf. zuziiglich einschlagiger Praktika) jedoch klar

6 Dass vereinzelt Vorlesung und Praktikum auch formal getrennt und als je eigenstindige Module konzipiert
sind wie beispielsweise fiir die Technische Mikrobiologie im Bachelorstudiengang Technologie Nachwach-
sender Rohstoffe und in diesem Fall zudem noch durch das Mobilitdtssemester (flinftes Semester) zeitlich
auseinandergezogen werden, sei hier nur am Rande vermerkt. Der Sachverhalt weist aber ebenso auf In-
konsistenzen in der Modularisierung hin; da die genannten Module ohnehin gesondert geprift werden,
fragt sich, warum sie nicht - was gerade in diesem Falle nahegelegen hatte - zu einem Modul zusammen-
gefasst sind. Dies umso mehr als das Praktikum einen Umfang von lediglich zwei Kreditpunkten hat.
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Uberwiegen. Es zeigt sich, dass fur einzelne dieser zusammengesetzten Module eine ge-
meinsame Modulabschlusspriifung vorgesehen ist, im Falle der meisten mehrteiligen
Module jedoch die einzelnen Teile jeweils separat gepriift werden. Unabhangig von der
Frage, ob die Prifungen im einen wie im anderen Falle tatsachlich kompetenzorientiert in
dem Sinne ausgestaltet sind’, dass die Studierenden in den Priifungen nachweisen, den
ideellen Zusammenhang der Teile des Moduls begriffen zu haben und praktisch nutzen zu
koénnen, schlagt sich dieses kleinteilige Modularisierungskonzept direkt in der Prifungsbe-
lastung der Studierenden nieder (s. dazu ausfihrlich Kap. 2.5).

An dieser Stelle wesentlich ist dagegen ein anderer Punkt: Die Zusammenstellung einer
Reihe dieser mehrteiligen Module lberzeugt nicht vollstandig, wirkt zuweilen auch nur
dem formalen Umstand geschuldet, die nach den ,Landergemeinsamen Strukturvorga-
ben” der KMK geforderte SollgréBe der Module im Umfang von flnf Kreditpunkten nicht
zu unterschreiten. Hierzu halten die Gutachter prinzipiell fest, dass die Zusammenfihrung
disparater Teile zu einem Ganzen eindeutig nicht dem Modulbegriff im Sinne von ,thema-
tisch und zeitlich abgerundete[n] und in sich geschlossene[n] Studieneinheiten” entspre-
chen. Nicht nur sind begriindete Abweichungen von dieser SollgroRe ausdriicklich mog-
lich, sondern zuallererst muss die Modularisierung selbst, speziell diejenige mehrteiliger
Module, fachlich-inhaltlich begriindet sein. Zumindest die Bachelormodule Physikalisch-
technische Grundlagen 1 und 2, Milchtechnologie 1 und 2 sowie Innovationsmanagement
betrachten die Gutachter als in der vorliegenden Form ungliicklich und disparat zusam-
mengesetzt. Diese Einschatzung wird auf Nachfrage auch von den Studierenden geteilt.
Die Modularisierung dieser Module muss daher aus Sicht der Gutachter unter Berlicksich-
tigung des jeweiligen Modulgesamtzusammenhangs angepasst werden. Dabei miissen
fachlich-inhaltlich in sich abgeschlossene Studieneinheiten entstehen, die als solche in
einer Prifung erfasst werden kénnen. Auch andere Module wie z. B. die Module Mathe-
matisch-Technische Grundlagen 1 und 2, welche Informatik 1 und 2 als jeweils unselb-
standige Teilveranstaltungen enthalten, oder das Modul Physikalisch-technische Grundla-
gen 1 mit den Teilveranstaltungen Physik und Messtechnik 1, Allgemeine Werkstoffkunde
und Technisches Zeichnen (iberzeugen nicht ganzlich oder waren in einem eingéngigeren
Modulzuschnitt denkbar. Im Unterschied zu den vorher genannten Bachelormodulen se-
hen die Gutachter in diesen Fallen allerdings keinen unmittelbaren Handlungsbedarf.

7 Zusammenfassende Modulabschlusspriifungen kénnen faktisch ebenso mehrteilig und wenig kompetenz-
orientiert im Sinne der Lernziele des Gesamtmoduls sein wie mehrteilige Priifungen in einem Modul kon-
zeptionell und didaktisch sinnvoll auf die Lernziele des Gesamtmoduls ausgerichtet und somit zweifellos
kompetenzorientiert sein kénnen. Ein Urteil darlber ist letztlich nur auf der Grundlage der konkreten
Ausgestaltung der einzelnen Prifungen moglich.
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Ob — wie die Studierenden anregen — die Mikrobiologie, die in den Bachelorstudiengan-

gen Lebensmittelverpackungstechnologie und Milchwirtschaftliche Lebensmitteltechno-

logie jeweils im dritten Semester vorgesehen ist, fir die Lebensmittelverpackungstechno-
logen etwa durch Integration von packstoffrelevanten Versuchen in das Mikrobiologie-
Praktikum studiengangspezifischer konzipiert werden koénnte, stellen die Gutachter der
Erwdgung der Programmverantwortlichen anheim.

Die WahIlmaoglichkeiten, welche die Curricula in allen Studiengangen - namentlich auch in

den Bachelorstudiengdngen (im vierten und sechsten Semester) — ermoglichen, sind zu

begriRen und eréffnen den Studierenden Moglichkeiten einer individuellen Profilbildung.
Wenn jedoch im Bachelorstudiengang Milchwirtschaftliche Lebensmitteltechnologie fiir

das vierte Semester ein Wahlpflichtmodul ausgewiesen ist, flr das laut Studien- und Pri-
fungsplan nur das Modul Anlagenprojektierung 1 in Frage kdame, misste dieses konse-
guenterweise als Pflichtmodul ausgewiesen werden. Die Gutachter gehen allerdings da-
von aus, dass an dieser Stelle ein Darstellungsfehler in den Studienplanen unterlaufen ist.
Vergleichbar mit dem Studiengang Technologie nachwachsender Rohstoffe sollen auch

hier moglicherweise weitere Wahlpflichtmodule, die in den vorliegenden Planen nur dem
sechsten Semester zugeordnet sind, auch im vierten Semester wahlbar sein. Oder aber es
ist gar kein Wahlpflichtmodul im vierten Semester vorgesehen, da der mit 30 Kreditpunk-
ten ausgewiesene studentische Arbeitsumfang bereits ohne dieses Wahlpflichtmodul er-
reicht wird. Die Gutachter bitten die Verantwortlichen um Aufklarung des Sachverhalts.

Modulbeschreibungen: Die Modulhandbiicher sind auf den Webseiten der Studiengdnge
veroffentlicht und allgemein zuganglich. Alle wesentlichen modulbezogenen Informatio-
nen sind den Modulbeschreibungen zu entnehmen. Allerdings fallt auf, dass sowohl die
Beschreibungen der Lernziele wie die der Lehrinhalte ganz lGberwiegend duRerst knapp
und in der Konsequenz vielfach sehr allgemein, umfassend oder wenig aussagekraftig
ausfallt. Die besondere Darstellungsform, neben einem ,Moduldeckblatt” fir das Ge-
samtmodul, Einzelbeschreibungen fir die Teilmodule vorzuhalten, mag dabei einer weni-
ger auf das Gesamtmodul und den Zusammenhang der Teile als auf die Teilmodule fokus-
sierten Perspektive Vorschub leisten. Sieht man sich die Lernziele genauer an, die fir das
Gesamtmodul — im Unterschied von den Teilmodulen — formuliert sind, stellen diese sich
haufig als nur ,additiv’ heraus und lassen speziell bei den mehrteiligen Modulen eine
Reflexion auf den Gesamtzusammenhang des Moduls vermissen, der letztlich die konkret
gewahlte Form der Modularisierung plausibilisieren konnte (s. den vorhergehenden Ab-
schnitt). Die Gutachter halten es besonders mit Blick auf das Modularisierungskonzept in
den vorliegenden Studienprogrammen fir dringend wiinschenswert, dass die Inhalte und
angestrebten Lernziele der Module in den Modulbeschreibungen detaillierter und prazi-
ser beschrieben und dabei — im Falle der mehrteiligen Module — der Gesamtzusammen-
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hang des Moduls angemessen abgebildet wird. Dass und in welchem fachlichen Zusam-
menhang diejenigen Kompetenzen, die das fir alle Studiengdange formulierte ibergeord-
nete Qualifikationsziel ,Befahigung zum gesellschaftlichen Engagement” vermittelt wer-
den, sollte — wie schon erwdahnt — aus den Modulbeschreibungen ebenfalls hervorgehen.

Zahlreiche Modulbenennungen in allen vorliegenden Studienprogrammen tragen generi-

sche Bezeichnungen, die allenfalls im spezifischen Hochschulkontext klar bestimmt sind
(Mathematisch-statistische Grundlagen 1 und 2, Physikalisch-technische Grundlagen 1
und 2, Milchtechnologie 1 und 2), deren generelle Unbestimmtheit aber selbst in den
Teilmodulen vielfach nicht aufgeklart, sondern noch durch weitere generische Titel perpe-
tuiert wird (Physik und Messtechnik 1 und 2, Mathematik 1 und 2, Statistik 1 und 2, etc.).
Gerade im Hinblick auf die Transparenz der Qualifikationsziele und Lehrinhalte flir andere
Hochschulen (in Anerkennungsfragen) oder potentielle Arbeitgeber waren aussagekrafti-
gere Modul- oder Teilmodultitel hilfreich. Die Gutachter halten es daher fiir empfehlens-
wert, anstelle der generischen (Teil-)Modulbezeichnungen aussagekraftigere (Teil-)Mo-
dultitel zu verwenden.

Didaktisches Konzept / Praxisbezug: Das didaktische Konzept in den Studienprogrammen
der Abteilung Bioverfahrenstechnik umfasst im Wesentlichen die Instrumente Seminaris-
tische Vorlesung, Ubung/Tutorium, Praktikum/Laborarbeit, Projekt und Abschlussarbeit
und ist gut geeignet, das Erreichen der fachlich-inhaltlichen und praktischen Studienziele

zu fordern.

Alle Studiengange zeichnen sich durch einen starken und lberzeugenden Praxisbezug aus.
Dieser wird in Laborpraktika, Projektarbeiten, Exkursionen, Praxisphasen, Fallstudien und
Abschlussarbeiten umgesetzt. Die enge Zusammenarbeit mit der Industrie im Rahmen der
Praxisphasen (Bachelorstudiengidnge) und externen Abschlussarbeiten (Bachelor- und

Masterstudiengange) und die Aufnahme von Anregungen aus der Industrie und von den

Alumni der Hochschule bei der Weiterentwicklung der Studienprogramme gewahrleisten,
dass die Studiengange sich kontinuierlich den aktuellen beruflichen Anforderungen stel-
len.

Charakteristisch ist fiir die Bachelorstudiengidnge, dass auRer der obligatorischen Praxis-

phase im Abschlusssemester, die neben der Bachelorarbeit durchzufiihren ist, die Option
besteht, im flinften Semester statt eines , Auswartigen Studiums” eine weitere Praxispha-
se (in Verbindung mit einer Projektarbeit) zu absolvieren. Offenkundig nutzt die Mehrheit
der Studierenden diese Option. GemalR Praxisphasenordnung und Darstellung der Pro-
grammverantwortlichen werden die Praxisphasen von hochschulischer Seite betreut und
mit einem Praxisbericht abgeschlossen. U. a. daraus folgt, dass die Praxisphasen, speziell
die obligatorische und mit der Bachelorarbeit zeitlich verbundene Praxisphase im Ab-
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schlusssemester als eigenstandige Studienabschnitte mit speziellen Lernzielen definiert
sind (§ 2 PraktO) und praktisch absolviert werden. Mehrere Praxisphasen kénnen dabei —
wie die Gutachter erfahren —in demselben oder in unterschiedlichen Betrieben durchge-
flihrt werden. Die obligatorische Praxisphase im Abschlusssemester geht gleichwohl nicht
nur zeitlich der Durchfiihrung der Bachelorarbeit voraus, sondern kann unmittelbar auch
fachlich-inhaltlich mit der Anfertigung der Bachelorarbeit verknipft werden (unter Beibe-
haltung des Praxisphasenberichts als eigenstandigem Leistungsnachweis). Die Gutachter
betrachten diesen Ansatz einer Verbindung von Praxisphase und Abschlussarbeit unter
den angegebenen und verbindlich fixierten Bedingungen einer formal klaren Trennung
der beiderseitigen Leistungen als sinnvoll.

Die optionale zweite Praxisphase im flinften Semester (in Kombination mit einer Projekt-
arbeit), fir die sich Studierende statt eines Auslandsstudiums entscheiden konnen, sieht
zunachst die Einarbeitung und das Kennenlernen der internen Ablaufe und Prozesse des
Betriebes vor, ehe in der spateren Phase im Betrieb dann ein Projekt zu bearbeiten ist; als
Leistungsnachweise sind ein Praxisbericht sowie eine Prasentation der Ergebnisse der
Projektarbeit zu erbringen. Aus Sicht der Gutachter sind zwar die in den alternativen Stu-
dienmodellen fiir das flinfte Semester zu erlangenden Kompetenzen nicht direkt ver-
gleichbar (selbst wenn beispielsweise eine zweite Praxisphase im Ausland absolviert
wird). Beide curriculare Optionen vermitteln aber aus ihrer Sicht wichtige professionelle
und personale Kompetenzen, auch wenn die Alternativoption — wie das Gesprach mit den
Studierenden zeigt — den Anreiz, das fiinfte Semester als Mobilitdtssemester fiir ein Aus-
landsstudium zu benutzen, deutlich abschwécht (s. unten, Abschnitt Anerkennungsrege-
lung/Mobilitdit).

Die Studierenden monieren jedoch im Zusammenhang mit dem (iber die Praxisphase an-
zufertigenden Bericht uneinheitliche und jedenfalls intransparente Bewertungsstandards.
Da die Fakultat insoweit keine verbindlichen Vorgaben gemacht hat, die Verantwortlichen
die offenkundigen Bewertungsunterschiede auch nicht plausibel erklaren kénnen, sehen
es die Gutachter als notwendig an, dass die Bewertungskriterien fir die Leistungsnach-
weise in den Praxisphasen (Praxisphasenbericht) verbindlich festgelegt und transparent

kommuniziert werden.

Zugangsvoraussetzungen: Die Zugangsregelungen der Bachelorstudiengange tragen zur

Auswahl geeigneter Studienbewerber bei und wirken insoweit qualitdtssichernd. So un-
terstlitzen die Regelungen der besonderen Zulassungsordnung der Fakultdt Maschinen-
bau und Bioverfahrenstechnik diesen Auswahlprozess, indem im Rahmen des besonderen
Auswahlverfahrens 50% der noch zu vergebenden Studienpldtze (90%) nach der Durch-
schnittsnote der Hochschulzugangsberechtigung und 50% nach der Durchschnittsnote der
Hochschulzugangsberechtigung kombiniert mit der Gewichtung der Facher Mathematik
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und den maximal zwei am besten benoteten Fachern in Biologie, Chemie, Informatik und
Physik vergeben werden. Andererseits zeigen die Einrichtung von Tutorien im ersten Stu-
dienabschnitt und die bewusste Zusammenstellung von Lerngruppen unter dem Ge-
sichtspunkt der Diversitat speziell in kleineren Lehrveranstaltungen (z. B. dem Milchtech-
nologischen Praktikum) das Bestreben der Fakultdt, heterogene Eingangsqualifikationen
der Studierenden u. a. dadurch auszugleichen, dass der intensive Austausch von Studie-
renden mit starker fachpraktischen und solchen mit eher theoretischen Kenntnissen sti-
muliert wird.

Im Rahmen der Zugangsregelung des Masterprogramms wird neben einem ersten Hoch-

schulabschluss in einem fachlich geeigneten vorangegangenen Studium (z. B. Lebensmit-
teltechnologie, Lebensmittelverpackungstechnologie, Milchwirtschaftliche Lebensmittel-
technologie, Verpackungstechnologie), eine Zulassung unter fachlichen Auflagen geregelt.
Zusatzlich ist bei Bewerberiiberhang ein besonderes Zulassungsverfahren zur Erstellung
einer Rangliste der Bewerber festgelegt. Diese Festlegungen sind ihrer qualitatssichern-
den Funktion entsprechend ebenfalls erkennbar auf die fachliche Eignung der Bewerber
ausgerichtet.

Aus den Zugangsregelungen ergibt sich jedoch nicht mit hinreichender Bestimmtheit, dass
das Masterstudium in der Regel mit 300 Kreditpunkten abgeschlossen wird. Wahrend aus
§ 2 Abs. 2 der Ordnung klar hervorgeht, dass auch Absolventen sechssemestriger ein-
schlagiger Bachelorprogramme prinzipiell zugelassen werden kdnnen, findet die ,Bri-
ckensemester”-Regelung, mit der der Selbstbericht beschreibt, wie diese Bachelorabsol-
venten in der Regel 300 Kreditpunkte bei Studienabschluss erreichen (S. 21), keinen nach-
vollziehbaren Niederschlag. Die bloRe Regelung der Moglichkeit einer Zulassung unter
Auflagen (§ 2 Abs. 1 letzter Abschnitt) reicht dazu nicht aus, zumal die Bestimmung er-
sichtlich im Kontext der Entscheidung Uber die fachliche Eignung des vorangegangenen
Studiums steht. Zwar kann, worauf ausdriicklich hingewiesen sei, nach den ,Landerge-
meinsamen Strukturvorgaben” der KMK in der geltenden Fassung in Einzelfallen der Mas-
terabschluss auch mit weniger als 300 Kreditpunkten erreicht werden, wenn die Studie-
renden bei Studienbeginn Gber addaquate fachliche Kompetenzen verfligen; doch gilt dies
nicht etwa fir die pauschale Zulassung von Absolventen einschlagiger sechssemestriger
Bachelorstudiengéange. Es wird daher als notwendig angesehen, in der Zugangsregelung
sicherzustellen, dass das Studium in der Regel mit 300 Kreditpunkten abgeschlossen wird.

Anerkennungsregeln / Mobilitdt: Die allgemeine Priifungsordnung enthalt Anerkennungs-
regelungen, die grundsatzlich kompetenzorientiert sind und zudem die Begriindungs-
pflicht der Hochschule bei negativen Anerkennungsentscheidungen ausdriicklich vorse-
hen (§ 5 Abs. 3 ATPO). Zwar konnte die Kompetenzorientierung in den hier relevanten
Bestimmungen (§ 5 Abs. 2 ATPO) klarer gefasst sein: ,Die Gleichwertigkeit ist festzustel-
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len, wenn kein wesentlicher Unterschied nachgewiesen werden kann und Studienleistun-
gen einschlieRlich berufspraktischer Tatigkeiten, Prifungsleistungen und Credits in Inhalt,
Umfang und in den Anforderungen denjenigen des Studienganges, fir den die Anerken-
nung beantragt wird, im Wesentlichen entsprechen.” Dennoch ergibt sie sich aus dem
folgenden Abs. 3 mit hinreichender Bestimmtheit, wenn es heildt: ,Die Entscheidung liber
die Anerkennung wird auf der Grundlage angemessener Informationen Uber die Qualifi-
kationen getroffen, deren Anerkennung angestrebt wird.” Auch die Anerkennung von
auBerhalb des Hochschulbereichs erworbenen Kompetenzen ist unter Beriicksichtigung
der einschlagigen Anrechnungsbeschliisse der KMK angemessen geregelt (§5 Abs. 8 AT-
PO). Dass die Anerkennung von Studienleistungen, welche die Studierenden, wahrend sie
an der Hochschule Hannover immatrikuliert sind, im Ausland erbracht haben, von dem
vorherigen Abschluss eines Learning Agreement Uber die anzuerkennenden Module ab-
hangig gemacht wird (§ 2 Abs. 5 ATPO), erscheint grundsatzlich sinnvoll und entspricht
den Empfehlungen des ECTS Users’ Guide.

Die Gutachter begriifen nachdriicklich, dass die Hochschule in den Bachelorstudiengan-

gen das flinfte Semester speziell als ,,Mobilitatssemester” angelegt hat. Die Informations-
und Beratungstatigkeiten des ,International Office” und des , International Coordinator”
der Abteilung Bioverfahrenstechnik sind in diesem Zusammenhang ebenso positiv zu
wirdigen wie die finanziellen Unterstlitzungsangebote und die in die Curricula der Ba-
chelorstudiengange integrierten Fremdsprachenkurse, die dazu beitragen, die Studieren-

den auf einen spateren Auslandsstudienaufenthalt vorzubereiten. Dass dennoch nach
Auskunft der Verantwortlichen derzeit nur durchschnittlich 4 - 5 Studierende von dieser
Option Gebrauch machen, ist nach dem Eindruck der Gutachter vor allem einer bewuss-
ten Entscheidung der Studierenden zu einem maoglichst ziigigen Studienabschluss, finan-
ziellen Griinden sowie der offenkundig attraktiven Alternativoption einer zweiten Praxis-
phase mit Projektarbeit zuzuschreiben. Insbesondere die optionale zweite Praxisphase
wird dabei auch als Moglichkeit gesehen, zusatzliche berufspraktische Erfahrungen zu
sammeln oder den Kontakt zu einem potentiellen Arbeitgeber durch eine weitere Praxis-
phase im Unternehmen zu vertiefen.

Studienorganisation: Die Gutachter betrachten die Studienorganisation einschlief3lich der
Studienplangestaltung als forderlich zur Umsetzung der angestrebten Studienziele. Die
nur einmalige Einschreibung in den Masterstudiengang zum Sommersemester wird von
den Studierenden nicht als Problem betrachtet und der Ubergang vom Bachelor- in das
Masterstudium funktioniert offenbar reibungslos.

Zur Beriicksichtigung der Belange der Studierenden sind die betreffenden Ausfiihrungen zu
Kriterium 2.4 zu vergleichen.
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AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.3:

Die Gutachter bewerten die Anforderungen an das Studienkonzept der vorliegenden Stu-
dienprogramme als teilweise erfiillt. Unter Berlcksichtigung der Stellungnahme der Pro-
grammverantwortlichen sehen sie dennoch in einigen Punkten Verbesserungsbedarf
(Modularisierung, Modulbeschreibungen, Bewertungskriterien/Praxisphasenbericht, Zu-
gangsregelung fir Absolventen sechssemestriger Ba-Studiengange im Masterstudien-

gang).
Modularisierung

Die Gutachter sehen, dass die Verantwortlichen die kritischen Hinweise zur in der Modu-
larisierung zu Tage tretenden Kleinteiligkeit des Curriculums der Bachelorstudiengdnge

konstruktiv aufgegriffen haben. Die Ankilindigung, eine Reihe inhaltlich disparat erschei-
nender mehrteiliger Module aufspalten zu wollen, wird positiv gewirdigt.

Die Erlauterungen zur Konzeption des zusammengesetzten Moduls Innovationsmanage-
ment in den Bachelorstudiengidngen Lebensmittelverpackungstechnologie sowie Milch-

wirtschaftliche Lebensmitteltechnologie nehmen die Gutachter zur Kenntnis. Der Evidenz,

mit der die Programmverantwortlichen die Zusammengehdorigkeit der Teile dieses Moduls
begriinden, stehen aber nicht nur gutachterliche Zweifel entgegen, sondern auch das Ur-
teil der Studierenden wahrend der Vor-Ort-Begehung. Immerhin konnte der Hinweis auf
vier fiir die Teilmodule verantwortliche Lehrende darauf hindeuten, dass Abstimmungs-
probleme der beteiligten Lehrenden das Verstandnis der Zusammengehorigkeit der Teile
erschweren. Grundsatzlich ist — wie in der vorlaufigen Bewertung ausfiihrlich dargelegt —
zu prifen, ob die (Teil-)Modulbeschreibungen gerade im Falle der mehrteiligen Module
den Zusammenhang der Lehrveranstaltungen hinreichend verdeutlichen.

Die Ausfiihrungen zu den separaten Modulen Technische Mikrobiologie und Technische
Mikrobiologie Praktikum begriinden zwar deren Verteilung auf zwei Semester, nicht je-
doch die konkrete Modularisierung. Da die Verantwortlichen die fachliche Zusammenge-
horigkeit der Module ausdricklich herausheben (Vermittlung der theoretischen Grundla-
gen als Voraussetzung fir die praktische Vertiefung der erworbenen Kenntnisse im La-
bor), erschiene an sich die Zusammenfassung in einem Modul konsistent und konsequent.
Der in Bezug genommene Hinweis der Gutachter verstand sich insoweit als beispielhafte
Veranschaulichung des Modulgedankens, der im konkreten Fall die Bildung eines zweitei-
ligen (und zweisemestrigen) Moduls hatte erwarten lassen.
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Insgesamt halten die Gutachter an der zu diesem Punkt am Audittag festgehaltenen Auf-
lage unverandert fest, da es sich bei den oben genannten Veranderungen vorerst um Pla-
nungen handelt, die noch umgesetzt werden missen (s. unten, Abschnitt F, A 5.).

Wahlpflichtfach Anlagenprojektierung im Studiengang Milchwirtschaftliche Lebensmittel-
technologie

Die Gutachter danken fiir die Erlduterungen der Programmverantwortlichen zu Semester-
lage, Wahlpflichtcharakter und Inhalt des Moduls Anlagenprojektierung 1 im Bachelor-
studiengang Milchwirtschaftliche Lebensmitteltechnologie. Daraus ergibt sich unmissver-

standlich der Wahlpflichtstatus des Moduls, und auch die didaktisch sinnvolle Semester-
lage des Wahlpflichtmoduls vor der anschlieBenden Praxisphase fiir diejenigen Studie-
renden mit entsprechendem Profilierungsinteresse wird schliissig dargelegt. Der ggf. er-
hohte Arbeitsaufwand im vierten Semester (34 Kreditpunkte bei Wahl dieses Moduls)
erscheint vertretbar. Weiteren Handlungsbedarf sehen die Gutachter in diesem Punkt
nicht.

Modulbeschreibungen

Die geplante Uberarbeitung der Modulbeschreibungen in den Punkten, die in der vorliu-
figen Bewertung ausdriicklich angesprochen wurden, ist begriiBenswert. Bis zum Nach-
weis der Uberarbeitung und der Zuginglichkeit der revidierten Modulbeschreibungen
wird eine vorsorglich am Audittag dazu formulierte Auflage bestatigt (s. unten, Abschnitt
F, A 1). In diesem Zusammenhang bestarken die Gutachter die Modulverantwortlichen
darin, die generische Benennung vieler (Teil-)Module zu tiberdenken und ggf. durch aus-
sagekraftigere Modultitel zu ersetzen, wie das die Neukonzeption einiger mehrteiliger
Module bereits erkennen lasst (s. unten, Abschnitt F, E 1.).

Praxisphase / Bewertungskriterien Praxisphasenbericht

Die Gutachter begriiBen ausdriicklich, dass die Abteilung Bioverfahrenstechnik den Stu-
dierenden ,Hinweise fiir die Erstellung von Praxissemesterberichten und Abschlussarbei-
ten” an die Hand gibt, die grundlegende Auskiinfte liber die formalen Anforderungen an
die Gestaltung von Praxissemesterberichten und Abschlussarbeiten geben. Im Gesprach
mit den Studierenden haben sie gleichwohl den Eindruck gewonnen, dass trotz dieser
formal einheitlichen Anforderungen offenbar unterschiedliche und jedenfalls fiir die Stu-
dierenden intransparente Bewertungskriterien bei der Beurteilung konkreter Praxispha-
senberichte angelegt werden. Die Gutachter anerkennen, dass die Programmverantwort-
lichen diesem Zustand durch Verstandigung auf ein einheitliches Bewertungsschema, das
den Studierenden etwa in Form eines , Leitfadens” kommuniziert werden soll, Abhilfe
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schaffen wollen. Bis zur Umsetzung dieser Ankindigung gilt ihnen dieser Punkt allerdings
als auflagenkritisch (s. unten, Abschnitt F, A 4.).

Zugangsregelung Master

Die Gutachter sehen, dass § 1 PO (Entwurf) des Masterstudiengangs in Verbindung mit

§ 2 der Zugangsordnung (Entwurf) konkludent gewahrleisten, dass die Studierenden bei
Abschluss des Studiums in der Regel 300 Kreditpunkte erreicht haben. Wahrend der re-
gelhafte Abschluss des Studiums mit 300 Kreditpunkten damit zwar prinzipiell sicherge-
stellt ist, findet die , Briickensemester“-Regelung fiir die Absolventen sechssemestriger
Bachelorstudiengange, die in Selbstbericht und Stellungnahme der Programmverantwort-
lichen naher beschrieben wird, in der Zugangsregelung keinen nachvollziehbaren Nieder-
schlag. Gerade der von den Verantwortlichen erwahnte § 4 Abs. 3 PO (Entwurf), der die
Anrechenbarkeit studienspezifischer Berufserfahrung im Umfang von 30 Kreditpunkten
regelt, ist keine Gegeninstanz, da er nur einen Spezialfall regelt. Daher sehen die Gutach-
ter in diesem Punkt aus Transparenzgriinden weiterhin Anpassungsbedarf. Die hierzu am
Audittag vorlaufig festgehaltene Auflage modifizieren sie allerdings unter Berlicksichti-
gung der Hinweise der Verantwortlichen (s. unten, Abschnitt F, A 7.).

Kriterium 2.4 Studierbarkeit

Evidenzen:
Kap. C.4 des Selbstberichts

Ziele-Module-Tabellen; Anhdange H1 — H4 des Selbstberichts

e Curricula; Anhang HO des Selbstberichts bzw. jeweiliges Studienhandbuch, Anhdnge
C1 — C4 des Selbstberichts

e Modulhandbiicher; Anhdange G1 — G4 des Selbstberichts
e Arbeitsbelastungsbefragung; Anhang O des Selbstberichts

e Informationen zu  Studienberatung verfigbar unter:  https://www.hs-

hannover.de/studium-und-lehre/mystudy-beratung-unterstuetzung-im-
studium/index.html (Zugriff: 31.07.2017)

e Auditgesprache

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Eingangsqualifikationen / Studienplangestaltung: Hierzu sind die Anmerkungen unter Krit.

2.3 (Zugangsregelungen) zu vergleichen.
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Studentische Arbeitslast: Die Hochschule verwendet fiir die Studiengdange das ECT-System.
Die Module haben dabei einen Umfang von in der Regel 6 bis 10 Kreditpunkten, von eini-
gen kleineren Modulen vor allem im Wahlpflicht- und im Gberfachlichen Bereich abgese-
hen. Diese Abweichungen halten die Gutachter grundsatzlich - und unbeschadet der an
anderer Stelle dargestellten Mangel der Modularisierung (s. oben Kap. 2.3) - fiir plausibel.
Pro Kreditpunkt werden durchgangig 30 Stunden studentischer Arbeitslast veranschlagt,
was im jeweiligen Studienhandbuch ausdriicklich verankert ist.

Die Arbeitsbelastung pro Semester betragt in allen Studiengangen gleichmaRig 30 Kredit-
punkte. Auf die Inkonsistenz, die an dieser Stelle das in den Studien- und Prifungspldanen
fur das vierte Semester im Bachelorstudiengang Milchwirtschaftliche Lebensmitteltechno-

logie ausgewiesene Wahlpflichtmodul darstellt, wurde bereits eingegangen (siehe oben
Kap. 2.3 [Modularisierung]).

Die Gutachter anerkennen besonders die intensiven Bemihungen der Fakultdt und der
Abteilung Bioverfahrenstechnik, die Kreditpunktverteilung auf der Basis aussagekraftiger
Informationen zum studentischen Arbeitsumfang zu validieren. Die vorliegende Arbeits-
lastbefragung und die daraus abgeleiteten Kreditpunktwerte sind ein starkes Argument
fir die aktuelle Kreditpunktbewertung der einzelnen Module. Dafiir spricht auch, dass die
Studierenden die Kreditpunktverteilung weitestgehend als realistisch einschatzen. Nur
das umfangreiche Modul Chemie in den Bachelorstudiengdngen erfordert nach deren

Einschatzung signifikant mehr Zeit zur Vor- und Nachbereitung sowie Prifungsvorberei-
tung als in der Kreditpunktbewertung (4 Kreditpunkte) veranschlagt. Die Gutachter halten
dieses Monitum nach Studium der Modulbeschreibung und Erdrterung der Lehrinhalte
des Moduls fiir nachvollziehbar. In Kooperation mit den Studierenden sollte daher der
Arbeits- und Priifungsaufwand fiir das Modul Chemie kurzfristig (iberprift und die betref-
fende Kreditpunktbewertung ggf. entsprechend angepasst werden.

Priifungsbelastung und -organisation: Das Priifungssystem wird umfassend unter Kriteri-
um 2.5 behandelt.

Beratung / Betreuung / Studierende mit Behinderung: Hochschule, Fakultdt und die studi-
engangstragende Abteilung Bioverfahrenstechnik halten umfangreiche Angebote zur
fachlichen und lberfachlichen Beratung und Betreuung bereit. Insbesondere die Projekt-
und Abschlussarbeiten sowie die Praxisphasen werden dabei aus Sicht der Studierenden
sehr gut betreut. Bedlrfnissen von Studierenden mit Behinderung oder chronischer Er-
krankung wird durch spezielle Beratungseinrichtungen der Hochschule (s. auch unten
Kap. 2.11) sowie eine weitreichende ,Richtlinie der Hochschule Hannover zum Nachteil-
sausgleich” Rechnung getragen (in Umsetzung der Nachteilsausgleichsregelung der all-
gemeinen Prifungsordnung).
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Insgesamt fordern die genannten studien- und prifungsorganisatorischen Aspekte, ein-
schliefRlich der Zugangsregelung und der MaRnahmen der Hochschule zur Berticksichti-
gung heterogener Eingangsqualifikationen (vgl. Kriterium 2.3), die Studierbarkeit der Stu-
dienprogramme.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.4:

Die Gutachter bewerten die Anforderungen an die Studierbarkeit als teilweise erfiillt.
Verbesserungsbedarf besteht ihrer Sicht in puncto Prifungsbelastung sowie Arbeits- und
Prifungsaufwand im Bachelormodul Chemie (kiinftig: Spezielle Chemie).

Studentischer Arbeitsaufwand

Die Gutachter begriiflen, dass die Verantwortlichen den offenkundig hohen Arbeitsauf-
wand fiir das Bachelormodul Chemie, das in Spezielle Chemie umbenannt werden soll,
Uberprifen und die Kreditpunktbewertung bzw. die inhaltliche Modulkonzeption nétigen-
falls anpassen will. Es ist nicht auszuschlieRen, dass die studentische Einschatzung eines in
diesem Zusammenhang ebenfalls besonders hohen Priifungsaufwands fiir dieses Modul
sich auch aus dem Befragungszeitpunkt im unmittelbaren Anschluss an den Prifungszeit-
raum erklart. Insgesamt halten die Gutachter allerdings die Indizien fir eine in diesem
speziellen Fall unrealistische Einschatzung des Arbeits- und Priifungsaufwands fir ein
Modul (ausgedriickt in der Kreditpunktbewertung) fiir so gravierend, dass ihnen eine
Uberpriifung und ggf. Anpassung entweder der Kreditpunktbewertung oder des Mo-
dulumfangs, welche die Verantwortlichen erfreulicherweise angekiindigt haben, notwen-
dig erscheint. Sie sprechen sich fiir eine dahin zielende Auflage aus (s. unten, Abschnitt F,
A6.).

Priifungslast

Siehe dazu unten Kap. 2.5.

Kriterium 2.5 Priifungssystem

Evidenzen:
e Kap. C.5 des Selbstberichts

e Allgemeiner Teil der Priifungsordnung fiir die Bachelor- und Master-Studiengédnge
an der Hochschule Hannover (ATPO 2015); verfigbar unter: https://f2.hs-
hanno-
ver.de/fileadmin/media/doc/f2/Ordnungen Lehrangebote/Po master bachelor/AT
PO neu 2015.pdf (Zugriff: 31.07.2017)
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e Jeweiliger besonderer Teil der Priifungsordnungen; in der Entwurfsfassung: Anhan-
ge E2 (Ba-Studiengdnge) und E3 (Ma-Studiengang) des Selbstberichts; in der derzeit
gultigen Fassung verfugbar unter: https://f2.hs-hannover.de/studium/ordnungen-
po-zulo-etc/index.html (Zugriff: 31.07.2017)

e Prifungsplan im Anhang zum jeweiligen besonderen Teil der Prifungsordnung; An-
hange E2 (Ba-Studiengange) und E3 (Ma-Studiengang) des Selbstberichts

e Auditgesprache

Vorladufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Kompetenzorientierung der Priifungen: Die in den vorliegenden Studiengdngen primar
eingesetzten Prifungsformen sind Klausuren, miindliche Prifungen, Hausarbeiten bzw.
Referaten und experimentelle Arbeiten (Laborpraktika) sowie Kombinationen hiervon. Ein
generell kompetenzorientierter Priifungsansatz liegt dabei im erkldrten Interesse der Ver-
antwortlichen. Im Selbstbericht heift es insoweit unmissverstandlich, dass Prifungen
dazu dienten, ,den erreichten Grad der in den Modulbeschreibungen [...] formulierten
angestrebten Lernergebnisse zu Uberprifen und zu bewerten” (S. 42). Grundsatzlich
nachvollziehbar ist, dass Klausuren als besonders geeignete Prifungsform betrachtet
werden, um sich einen Uberblick iiber die Fihigkeiten der Studierenden {iber ein gesam-
tes Gebiet zu verschaffen, wahrend in mindlichen Prifungen das grundlegende Ver-
standnis von Ablaufen, Verfahren und Zusammenhangen ermittelt werden kénne. Haus-
arbeiten bzw. Referate wiederum kommen als Priifungsform der Wahl in Betracht, wenn
Studierende zeigen sollen, dass sie in der Lage sind wissenschaftlich zu arbeiten. Das
Ubergewicht von Klausuren in den Bachelorstudiengingen und die deutlich gréRere Zahl

von mindlichen Priifungen im Masterstudiengang erscheint gerade vor dem Hintergrund

dieses Bewertungsmalistabs nicht unangemessen. Auch die Kombination von unter-
schiedlichen Prifungsformen in einzelnen Modulen kann sinnvoll sein; sie ist das insbe-
sondere im Falle der Verbindung von experimentellen (Labor-)Arbeiten und schriftlichen
oder mindlichen Modulabschlusspriifungen, da nur so das praktische Verstiandnis des
erworbenen theoretischen Wissens und damit die Lernziele des Moduls umfassend in
einer Prifung abgebildet werden kdonnen. Die Gutachter betrachten die vergleichsweise
haufigen Teilprifungen speziell in den Bachelorstudiengdngen (aber auch im Masterstu-

diengang) allerdings nicht per se als Bestdtigung eines kompetenzorientierten Prifungs-
ansatzes (s. den folgenden Abschnitt).

Insgesamt haben sie aber dennoch den Eindruck, dass die Prifungsformen primar nach
den in den einzelnen Modulen angestrebten Lernzielen ausgewiéhlt sind. Prifungsform
und Priifungsdauer sind dariiber hinaus in der Regel sowohl in der betreffenden Modul-
beschreibung wie im Prifungsplan (Anhang zum Besonderen Teil der jeweiligen Pri-
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fungsordnung) eindeutig ausgewiesen. In der begrenzten Zahl der Fille, in denen die Pri-
fungsform nicht festgelegt ist, werden die entsprechenden Informationen nach lberein-
stimmender Darstellung von Hochschule und Studierenden spatestens zu Beginn der
Lehrveranstaltung bekannt gegeben.

Die vor Ort eingesehenen Klausuren und Abschlussarbeiten dokumentieren liberzeugend,
dass die jeweiligen programmbezogenen Lernziele auf dem angestrebten Bachelor- bzw.
Masterniveau erreicht werden.

Eine Priifung pro Modul / Priifungslast: In vielen mehrteiligen Modulen der Bachelor- wie
der Masterstudiengange sind Teilprifungen vorgesehen und wird insoweit die Sollregel
von nur einer Prifung im Modul durchbrochen. Die dafiir von der Hochschule angefiihr-
ten Griinde betreffen die leichtere Anerkennungsfahigkeit von Teilmodulen, die Reduzie-
rung der Komplexitat von Prifungen besonders in der ersten Studienphase, die Umfangs-
beschrankung von Wiederholungsprifungen sowie prifungsorganisatorische Griinde bei
der Abstimmung zwischen mehreren Lehrenden. Die meisten der hier stichwortartig an-
geflihrten Griinde (iberzeugen die Gutachter nicht.

a. Anrechnung extern erbrachter Leistungen: Diese Folgerung kann gleichermalien

Resultat einer fachlich-inhaltlich unpassenden Modularisierung im Einzelfall sein.
Es wirde jedenfalls in prinzipiell gleicher Weise zumindest fiir die groBeren mehr-
teiligen Module gelten, bei denen die Modularisierung jedoch offenkundig nicht
einheitlich nach diesem Prinzip vorgenommen wurde. Vielmehr haben die Ver-
antwortlichen in einer Reihe von Fallen versucht, Teilpriifungen zu vermeiden und
eine gemeinsame Abschlusspriifung vorzusehen (z.B. die Bachelor-Module Ma-
thematisch-statistische Grundlagen 1 und 2, Innovationsmanagement oder Pflanz-
liche Rohstoffe).

b. Komplexitatsreduktion in Anfangssemestern: Hier liegt ja die Frage nahe, warum

besonders grolle, mehrteilige Module gerade fir die erste Studienphase gebildet
wurden, die noch dazu, wie beispielsweise im Falle der Module Physikalisch-
technische Grundlagen 1 und 2 vergleichsweise disparate Inhalte zusammenfas-
sen. Es ist gut nachvollziehbar, hierfiir keine gemeinsame Abschlussprifung vorzu-
sehen — allerdings in erster Linie deshalb, weil sich sinnvoll den Stoff zusammen-
fassende Priifungen nur schwer denken lassen und ihre separate Priifung insoweit
evident ist. Es ware dann allerdings auch konsequent, die Teilmodule als tatsdch-
lich selbstandige Module zu konzipieren.

c. Umfangsreduktion bei Priiffungswiederholungen: Die Beschrankung von Wiederho-

lungsprifungen auf die Lernziele, die nicht erfasst wurden, scheint auf den ersten
Blick fur Teilmodule zu sprechen. Schon die darin implizierte rein additive Vorstel-
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lung von Gesamtmodulzielen unterlauft jedoch — als Prinzip verstanden — die Vor-
stellung des Moduls als einer fachlich-inhaltlich zusammenhdngend und abge-
schlossen gedachten Einheit und damit von auf diesen Gesamtzusammenhang
ausgerichteten Lernzielen des Moduls. Das Denken in kleineren Lerneinheiten, das
didaktisch zur Erzielung nachhaltiger Lerneffekte nicht prinzipiell von der Hand zu
weisen ist, wird aber unterlaufen, wenn zugunsten der Priifungsékonomik aus
Studierendensicht auf den Nachweis des Zusammenhangsverstandnisses in den
Wiederholungspriifungen explizit verzichtet werden soll.

d. Priufungsorganisatorische Griinde: Die Abstimmung von Modulprifungen zwi-

schen verschiedenen Lehrenden eines Moduls stellt sicher erhéhte organisatori-
sche Anforderungen an die Beteiligten. Insofern mogen hier im Einzelfall Teilpru-
fungen unvermeidlich sein; ein Gberzeugendes grundsatzliches Argument fir Teil-
prifungen sind sie deshalb aber keineswegs.

Eine im Nachgang zum Audit vorgelegte Ubersicht (iber die Verteilung und Anzahl der
Prifungen pro Semester zeigt eine wesentlich auf das Teilprifungskonzept zuriickzufiih-
rende durchschnittliche Priifungsbelastung der Studierenden von acht Prifungen, die sich
im Einzelfall auch noch erhéhen kann. Obwohl die Studierenden sich prinzipiell fiur die
kleineren Teilprifungen aussprechen — was die Verantwortlichen ebenfalls als Grund fir
die Beibehaltung kleinteiliger Priifungen anfiihren —, beklagen die im Auditgesprach an-
wesenden Studierenden gleichzeitig die Konzentration von Prifungen in den jeweiligen
ca. dreiwochigen Priifungszeitrdumen. Auch rdaumen sie ein, dass das von ihnen favori-
sierte kleinteilige Prifungskonzept problemfrei nur bei einem Studium in Regelstudienzeit
funktioniert und den Studienfortschritt erheblich erschweren kann, wenn Wiederho-
lungsprifungen notwendig werden. Alles in allem halten die Gutachter das in den vorlie-
genden Studiengangen umgesetzte Teilprifungskonzept mit den von der Studiendekane-
AG ausgegebenen Zielen einer , deutliche[n] Verringerung von Teilmodulprifungen” und
der ,Einfihrung kompetenzorientierter Lernsettings und Prifungsformen” (Selbstbericht,
S. 54) nur schwer vereinbar. Eine Reduzierung der Anzahl der Priifungen ist daher aus
ihrer Sicht in allen vorliegenden Studienprogrammen erforderlich. Sie sollte vor allem in

den Bachelorstudiengédngen, aber auch im Masterstudiengang, einhergehen mit einer

Uberpriifung des Modularisierungskonzeptes speziell der mehrteiligen Module.

Priifungsorganisation: Die wesentlichen priifungsorganisatorischen Regelungen (An- und
Abmeldung, Wiederholung, Ricktritt im Krankheitsfall, Nachteilsausgleich) und Prozesse
(Prifungszeitrdume, Priifungspliane, Information der Studierenden, Uberschneidungsfrei-
heit der Priifungen) erscheinen angemessen. Die in den Bachelorstudiengédngen zur Ver-

meidung von Doppelbelastungen der Studierenden in der Studieneingangsphase einge-
richteten zusatzlichen Prifungszeitraume fiir Wiederholungspriifungen aus dem ersten
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und zweiten Semester (jeweils zu Beginn des dritten und vierten Semesters) sind ange-
sichts der vielen Teilmodulpriifungen (s. oben) eine sinnvolle Einrichtung, die zur Entzer-
rung der Priifungen und besseren Priifungsvorbereitung (namentlich von Wiederholungs-
prifungen) beitragt.

Zum Nachteilsausgleich sind die betreffenden Ausfiihrungen unter Kriterium 2.4, zum Ver-
bindlichkeitsstatus der vorgelegten Ordnungen die Ausfiihrungen unter Kriterium 2.8 zu
vergleichen.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.5:

Die Gutachter bewerten das Kriterium als nicht vollsténdig erfiillt. Unmittelbaren Ande-
rungsbedarf sehen sie unter Wiirdigung der Hinweise der Verantwortlichen weiterhin im
Hinblick auf die hohe Priifungsbelastung der Studierenden.

Priifungslast

Die Gutachter vertreten die Auffassung, dass die Priifungsbelastung der Studierenden
insbesondere aufgrund der den vielen mehrteiligen Modulen geschuldeten Kleinteiligkeit
des Priifungskonzeptes mit durchschnittlich acht und mehr Modul(teil)prifungen signifi-
kant hoch ist. Die Hinweise der Verantwortlichen auf eine dhnlich hohe Anzahl von (Teil-)
Prifungen in vergleichbaren Studiengangen und eine Praferenz der Studierenden fiir
Teilprifungen Uberzeugen schon angesichts des selbst erklarten Ziels nicht, die Zahl der
Teilprifungen reduzieren zu wollen. Auch handelt es sich hier nicht um eine in einzelnen
Semestern erhohte Prifungsbelastung, sondern um eine durchgangig hohe Zahl von Mo-
dul(teil)prifungen. Die wiederholt angefiihrte Praferenz der Studierenden fir kleinteilige
Prifungen ist zumindest in dieser Allgemeinheit mit Blick auf die Kompetenzorientierung
der Modulprifungen, die insoweit die Erfassung des inhaltlichen Zusammenhangs der
Teilmodule zum Ziel hat, fragwirdig. Schwerer noch wiegen aber studienzeitverlangernde
Effekte, die sich nach Einschatzung vor allem auch der Studierenden angesichts der Viel-
zahl von Prifungen und moglichen Wiederholungspriifungen einstellen kénnen. Die Gut-
achter sind daher der Auffassung, dass eine Reduzierung der Priifungsbelastung der Stu-
dierenden (durch Verringerung der Zahl der Modulteilpriifungen) in allen Studiengdngen

erreicht werden muss (s. unten, Abschnitt F, A 2.). Dies sollte im Zusammenhang stehen
mit der insbesondere fiir die Bachelorstudienginge angemahnten Uberpriifung des Mo-

dularisierungs- und Priifungskonzeptes (s. Kap. 2.3 und unten, Abschnitt F, A 5.).
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Kriterium 2.6 Studiengangsbezogene Kooperationen

Evidenzen:
e Kap. C.6 des Selbstberichts

e Liste zu kooperierenden Unternehmen im Rahmen von Praxisphasen, Abschluss-
arbeiten sowie Forschungs- und Entwicklungsvorhaben; Anhang S3 des Selbstbe-
richts

e Anwendungszentrum fiir Holzfaserforschung HOFZET®; Informationen verfligbar
unter: https://www.wki.fraunhofer.de/de/fachbereiche/hofzet/profil.html (Zu-
griff: 31.07.2017)

e Studierendenaustausch nach  China; Informationen verfligbar unter:
https://www.hs-hannover.de/asienreferat/wege-nach-asien/china/index.html
(Zugriff: 31.07.2017)

e Kooperationsvereinbarung zwischen der Zhejiang University of Science and Tech-
nology (ZUST), Hangzhou, Volksrepublik China und der Fachhochschule Hannover
(FHH), Hannover, Bundesrepublik Deutschland; Anhang Y2 des Selbstberichts

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Der (begrenzte) fakultatsinterne Lehraustausch zwischen der studiengangtragenden Ab-
teilung Bioverfahrenstechnik mit der Abteilung Maschinenbau funktioniert offenkundig
problemfrei und auf informeller Basis.

Die Gutachter wirdigen, dass Fakultdt und Abteilung im Rahmen von Forschungsprojek-
ten, Projekt- und Abschlussarbeiten Kooperationen mit zahlreichen Unternehmen unter-
halten. Dass auf Basis der Zusammenarbeit mit der Fraunhofer-Gesellschaft, insbesonde-
re dem Wilhelm-Klauditz-Institut flr Holzforschung in Braunschweig, das Fraunhofer-
Anwendungszentrum fir Holzfaserforschung (HOFZET) am Standort der Abteilung Biover-
fahrenstechnik in Ahlem angesiedelt werden konnte, hat nach Ansicht der Gutachter wei-
tere gute Moglichkeiten fir die Durchfihrung von Projekt- und Abschlussarbeiten ge-
schaffen und dafiir die materielle Basis wesentlich verbessert (s. dazu auch Kap. 2.7).

Im Rahmen eines Netzes von Kooperationen mit deutschen Universitaten hat die Abtei-
lung Bioverfahrenstechnik seit 2004 die beachtliche Zahl von 34 kooperativen Promotio-
nen initiiert und betreut. Im Einzelfall (TU Braunschweig) geschieht das im Zuge gemein-
samer Forschungsvorhaben. Auch dies unterstreicht die Forschungsstarke der Abteilung
und bestatigt die Qualitat der Ausbildung, namentlich im Masterbereich.
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Die Gutachter nehmen zur Kenntnis, dass die Fakultat und die Abteilung Bioverfahrens-
technik zur Unterstiitzung der Internationalisierungsstrategie der Hochschule und zum
Studierendenaustausch seit mehr als einem Jahrzehnt enge Beziehungen u. a. zu einer
chinesischen Hochschule unterhalten.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.6:

Die Gutachter bewerten die Anforderungen des vorgenannten Kriteriums als vollsténdig
erfiillt.

Kriterium 2.7 Ausstattung

Evidenzen:
e Kap. C.7 des Selbstberichts

e Personalhandbuch; Anhang D des Selbstberichts
e Lehrverflechtungsmatrix; Anhang | des Selbstberichts

e Hochschuldidaktische Weiterbildungsmaoglichkeiten im ,,Zentrum fiir Lehre und Be-

ratung”; Informationen verfligbar unter: https://www.hs-
hannover.de/zlb/index.html| (Zugriff: 31.07.2017); Weiterbildungsangebote der
Hochschule, Informationen verfligbar unter: https://www.hs-

hannover.de/zwt/weiterbildung/index.htm| (Zugriff: 31.07.2017); Hochschuliber-
greifende Weiterbildungsangebote an der Medizinischen Hochschule Hannover, In-

formationen verfligbar unter: https://www.mh-
hannover.de/ueberblick/verwaltung/gb1/huewnds/index.php (Zugriff: 31.07.2017)

e Raumliste nach Gebaduden; Anhang W2 des Selbstberichts

e Im Rahmen der Vor-Ort-Begehung: Besichtigung studiengangsrelevanter Einrichtun-

gen

e Auditgesprache

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Personelle Ausstattung: Die derzeitige personelle Ausstattung des Studiengangs wird mit
11 Professuren, 17 wissenschaftlichen Mitarbeitern (unbefristet und befristet; einschl.
Drittmittelprojekten) sowie 16 Technischen Mitarbeitern und einer auf fiinf Jahre befris-
teten Professur (finanziert aus Hochschulpaktmitteln) als quantitativ angemessen bewer-
tet. BegriRenswert ist, dass im Berufungsverfahren fir die seit dem SoSe 2017 mit dem
vollen Lehrdeputat verwaltete Professur ,Produkte und Verarbeitung nachwachsender
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Rohstoffe” zwischenzeitlich der Berufungsvorschlag an das Ministerium versendet wor-
den ist und der Ruf damit — die ministerielle Zustimmung vorausgesetzt — erteilt werden
kann. Gleichwohl weist die Lehrverflechtungsmatrix fiir die Studiengange der Abteilung
Bioverfahrenstechnik fiir einige Professoren eine nominell auffillige Uberlast (von bis zu
10 Stunden) aus. Dabei beriicksichtigen die Gutachter allerdings, dass u. a. der Betreu-
ungsaufwand fiir die interdisziplindre Projektarbeit im Masterstudiengang fiir alle Profes-
soren beriicksichtigt wurde, obgleich nie alle Personen in der Betreuung involviert sind,
und dass die vorgelegte Berechnung insofern theoretische Maximalwerte fir die einzel-
nen Lehrenden widerspiegelt. Die Gutachter begriien gleichwohl die verbindliche Erkla-
rung der Fakultat, jederzeit Lehrbeauftragte zur Entlastung von Lehrenden mit Gberho6h-
ter Lehrlast einzusetzen und einsetzen zu kénnen.

Flar Fachhochschulen nicht ungewdéhnlich ist der akademische Mittelbau in der Abteilung
zwar nicht sehr grof3, doch macht sich deren Forschungsstarke nicht zuletzt darin be-
merkbar, dass die Gesamtzahl der wissenschaftlichen und technischen Mitarbeiter durch
die Drittmittelprojekte dauerhaft signifikant vergroRert werden kann. Selbst wenn die
befristet beschaftigten Mitarbeiter in Drittmittelprojekten in der Regel nicht fiir die Lehre
zur Verfligung stehen, verbessert diese Personalsituation aus Sicht der Gutachter die
Moglichkeiten der Ausbildung des eigenen wissenschaftlichen Nachwuchses bedeutend.

Hinsichtlich der im Akkreditierungszeitraum frei werdenden Professuren verweisen die
Verantwortlichen auf das Fakultatsstrukturkonzept (bis 2020), das u. a. auch Planungen
fir die Nachbesetzungen aller in Frage kommenden Professuren umfasse. Von Anpassun-
gen der Denominationen nach dem jeweils gegebenen Bedarf und aktuellen fachlichen
Entwicklungen abgesehen, ist damit nach derzeitigem Planungsstand die Personalsituati-
on der Abteilung auf dem erreichten Niveau konsolidiert.

Die dem Personalhandbuch zu entnehmenden Informationen bestatigen dartiber hinaus
die sehr gute fachliche Qualifikation der Lehrenden fiir die Durchfiihrung der Lehre in den
genannten Studiengdngen. Hierzu tragt vor allem auch die Forschungsstarke der Abtei-
lung bei, die indirekt (verbesserte Laborausstattung) und direkt (Platzierung von Projekt-
und Abschlussarbeiten im Rahmen von Forschungsprojekten; Transfer der Forschungsre-
sultate in die Lehre der Studiengange) der Qualitat der Studienprogramme zugutekommt
und das Erreichen der angestrebten Qualifikationsziele fordert. Insbesondere fiir Konzept
und Qualitat des Masterstudiengangs haben die Forschungsaktivitaten der Abteilung ein

nicht zu unterschatzendes Gewicht. So ist die Einrichtung eines Forschungsinstituts fir
Biokunststoffe und Bioverbundwerkstoffe (IfBB) sowie die Ansiedelung des Fraunhofer-
Anwendungszentrums fiir Holzfaserforschung (HOFZET) in der Fakultdt nach Einschatzung
der Gutachter von groRBer Bedeutung fur die Studienprogramme der Abteilung, speziell
den Bachelorstudiengang Technologie nachwachsender Rohstoffe. Das gilt vergleichbar
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auch fiir den Binnenforschungsschwerpunkt , Biobasierte Polymer-und Verbundwerkstof-
fe“, der als ein hochschulinterner Forschungsschwerpunkt in der Abteilung Bioverfahrens-
technik etabliert wurde. Mit Blick auf die anderen Studiengange ldsst sich der Einrichtung
eines zweiten Binnenforschungsschwerpunktes unter dem Titel ,Nachhaltige Le-
bens(mittel)qualitaten” ahnliche Bedeutung zuerkennen.

Personalentwicklung: Die Gutachter sehen, dass die Lehrenden auf ein breites Angebot
von didaktischen Weiterbildungsmoglichkeiten, Gber das die Hochschule verfligt, zugrei-
fen kénnen (Weiterbildungsangebote des ,Zentrum fir Lehre und Beratung — Studium
und Lehre”, des ,Zentrums fir Weiterbildung” sowie die hochschuliibergreifenden Wei-
terbildungsprogramme der Medizinischen Hochschule Hannover). Dass die Weiterbildung
der hauptamtlich Lehrenden in die Zielvereinbarungen der Hochschule mit dem Ministe-
rium Eingang gefunden hat, begriiBen die Gutachter ebenso wie die MalRnahmen der Fa-
kultidt zur Uberpriifung und Sicherstellung der didaktischen Fihigkeiten der Lehrbeauf-
tragten.

Finanzielle und séichliche Ausstattung: Die Auskiinfte der studiengangtragenden Fakultat
begriinden plausibel, dass die finanzielle Ausstattung als angemessen zur Durchflihrung
der vorliegenden Studienprogramme betrachtet werden kann. Demnach verwaltet die
Abteilung ihr Budget selbst, wobei die Verteilung anhand eines hochschulinternen Verga-
beschlissels erfolgt und sich im Wesentlichen an der Anzahl der Studierenden orientiert.
Die maRgeblichen Mittelarten sind dabei laut Angaben im Selbstbericht Landesmittel,
dezentrale Mittel im Rahmen des Hochschulpaktes 2020 und dezentrale Studienquali-
tatsmittel.

Besondere Bedeutung kommt der Forschungsstarke der Abteilung Bioverfahrenstechnik
vor allem auch in infrastruktureller Hinsicht zu. Denn die in diesem Rahmen sukzessive
entstandene und sich weiter entwickelnde Forschungsinfrastruktur (besonders Labor-
und sonstige technische Ausstattung) verbessert die Ausbildungsbedingungen in den Stu-
diengdngen der Abteilung betrachtlich. Im Rahmen der Vor-Ort-Begehung konnten sich
die Gutachter von der guten und teils hervorragenden Laborausstattung (Technikum)
Uberzeugen.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.7:

Die Gutachter bewerten die Anforderungen des vorgenannten Kriteriums als vollsténdig
erfiillt.
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Kriterium 2.8 Transparenz

Evidenzen:

Allgemeiner Teil der Prifungsordnung fiir die Bachelor- und Master-Studiengange
an der Hochschule Hannover (ATPO 2015); verfligbar unter: https://f2.hs-
hanno-

ver.de/fileadmin/media/doc/f2/Ordnungen Lehrangebote/Po _master bachelor/AT
PO neu 2015.pdf (Zugriff: 31.07.2017)

Jeweiliger besonderer Teil der Priifungsordnungen; in der Entwurfsfassung: Anhan-
ge E2 (Ba-Studiengdnge) und E3 (Ma-Studiengang) des Selbstberichts; in der derzeit
glltigen Fassung verflgbar unter: https://f2.hs-hannover.de/studium/ordnungen-
po-zulo-etc/index.html (Zugriff: 31.07.2017)

Allgemeiner Teil der Zulassungsordnung; in der Entwurfsfassung: Anhang F1 des
Selbstberichts; Zulassungsordnung fiir die Bachelorstudiengange; in der Entwurfs-
fassung: Anhang F2 des Selbstberichts; Zulassungsordnung fir den Masterstudien-
gang Milch- und Verpackungswirtschaft; in der Entwurfsfassung: Anhang F3 des
Selbstberichts; in der derzeit giiltigen Fassung alle verfligbar unter: https://f2.hs-
hannover.de/?id=565 (Zugriff: 31.07.2017)

Praxisphasenordnung; in der Entwurfsfassung: Anhang E4 des Selbstberichts

Studienhandbuch je Studiengang; Entwurfsfassungen: Anhang C des Selbstberichts;
in der derzeit geltenden Fassung auf der Webseite des jeweiligen Studiengangs ver-
offentlicht

exemplarisches Zeugnis je Studiengang
exemplarisches Diploma Supplement je Studiengang

exemplarisches Transcript of Records je Studiengang

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter stellen fest, dass die vorgelegten Ordnungen alle Studiengang, Studienver-

lauf, Priifungsanforderungen und Zugangsvoraussetzungen (einschlieflich der Nachteils-

ausgleichsregelungen) betreffenden Bestimmungen enthalten. Verdéffentlicht sind die

derzeit geltenden Ordnungen; mit Ausnahme des allgemeinen Teils der Priifungsordnung

der Hochschule befinden sich die programmspezifischen Ordnungen samtlich noch im

Entwurfsstatus. Die in Kraft gesetzten Versionen miissen im weiteren Verfahren vorgelegt

werden.
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Auch die zentralen studiengangsbezogenen Dokumente (Studienhandbuch, Modulhand-
buch) wurden in einer Uberarbeiteten Fassung vorgelegt; die derzeit noch giiltigen Versi-
onen sind auf den Webseiten der jeweiligen Studiengange online verfiigbar. Die Gutach-
ter loben in diesem Zusammenhang ausdriicklich die einheitliche, tibersichtlich aufberei-
tete und leicht zugdngliche Prasentation der studiengangsrelevanten Informationen auf
den Internetseiten von Hochschule und Fakultat.

Dass die detaillierten Qualifikationsziele — wie sie in den vorliegenden Uberarbeiteten
Studienhandbiichern beschrieben sind —auch in den Diploma Supplement aufgenommen
werden sollten, wurde bereits in Kap. 2.2 angemerkt.

AbschlieRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.8:

Die Gutachter bewerten die Anforderungen an die Transparenz der studiengangbezoge-
nen Informationen und Ordnungen als teilweise nicht erfiillt. Die Nichterfiillung betrifft
dabei den Verbindlichkeitsstatus einzelner programmspezifischer Ordnungen.

Diese derzeit noch im Entwurfstatus befindlichen Ordnungen (besondere Prifungsord-
nungen, Zulassungsordnung (Masterstudiengang), Praktikumsordnung (Bachelorstudien-

gange)) werden nach Ankiindigung der Verantwortlichen im weiteren Verfahren in Kraft
gesetzt und veroffentlicht. Bis zur Umsetzung gilt der Punkt als auflagenrelevant (s. unten,
Abschnitt F, A 3.).

Kriterium 2.9 Qualitatssicherung und Weiterentwicklung

Evidenzen:

e Kap. C.9 des Selbstberichts (Qualitatssicherung); C.4.4 (Realisierung der Ziele)

e Ordnung zur internen Lehrevaluation i.d.F. vom 01.03.2006; Anhang N1 des Selbst-
berichts

e Absolventenbefragung HS Hannover Fakultat Il Abschlussjahrgang SoSe 2013 / Er-
hebungszeitraum Okt./Nov. 2015 (Anhang M1 des Selbstberichts); Studienab-
schlussbefragung HS Hannover Fakultat Il Abschlussjahrgang SoSe 2015 (mit Ab-
schluss) / Erhebungszeitraum Okt./Nov. 2015 (Anhang M2 des Selbstberichts); Stu-
dienabschlussbefragung HS Hannover Fakultat Il Abschlussjahrgang SoSe 2015 (oh-
ne Abschluss) / Erhebungszeitraum Okt./Nov. 2015 (Anhang M3 des Selbstberichts)

e Fragebogen zur Beurteilung einer Lehrveranstaltung; Anhang N2 des Selbstberichts

e Ergebnisse Lehrveranstaltungsevaluation WS 2016/17 (anonymisiert, keine Zuord-
enbarkeit der Lehrveranstaltungen); Auswertungsberichte und Zusammenfassung
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der Ergebnisse an die Studiendekanin WS 2016/17 (Anhange N3 — N7 des Selbstbe-
richts)

e Beispielhafte Auswertungen der studentischen Arbeitsbelastung (Anhdnge 01 — 04
des Selbstberichts)

e Studierendenstatistik (Anhdnge P, P1 und P2 des Selbstberichts)

e Ergebnisse Studienabschluss- und Absolventenbefragungen verfligbar unter:
https://www.hs-hannover.de/zsw-studium-und-lehre/studium-und-

lehre/studienabschluss-und-absolventenbefragung/studienabschluss-und-

absolventenbefragung-ergebnisse/index.html (Zugriff: 31.07.2017)

e Auditgesprache

Vorladufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Aus dem Selbstbericht geht hervor, dass die (informelle) Senatsarbeitsgruppe Studiende-
kane (unter Beteiligung der Vizeprasidentin flr Lehre) fur die Entwicklung des Qualitats-
managements an der Hochschule sowie in den Fakultaten eine treibende Kraft und ver-
bindende Einrichtung ist. Weiterhin wird deutlich, dass Ziele und Aufgaben dieser AG ,,die
hochschulweite Qualitatsentwicklung von Studium und Lehre, der Austausch von Best-
Practice Losungen untereinander sowie ein Benchmarking zwischen den Lehreinheiten”
sind. Als Kernagenda der AG-Studiendekane werden u. a. ,,die deutliche Verringerung von
Teilmodulprifungen, die Reduzierung von endnotenrelevanten Prifungen in den ersten
Semestern sowie die Einfihrung kompetenzorientierter Lernsettings und Priifungsfor-
men“ genannt.

Auf Fakultatsebene wiederum fungieren die Lehrevaluation sowie die Studienabschluss-
und Absolventenbefragungen als wichtige Instrumente, um die modulbezogene Entwick-
lung der Curricula kontinuierlich voranzutreiben. Daneben kénnen die Studiendekane und
Lehrenden im Rahmen der Qualitatsentwicklung der Studiengange auf Kennzahlen und
Statistiken zur Auslastung von Studiengédngen, zum Studienverlauf und zum Studienerfolg
zurlickgreifen, die zentral erhoben und aufbereitet werden. Aktuelle Kennzahlen und Sta-
tistiken der hochschulweiten Qualitatssicherung fir die Studiengdnge der Abteilung
Bioverfahrenstechnik wurden zusammen mit dem Selbstbericht vorgelegt. Aus Sicht der
Gutachter ist es aulRerordentlich wichtig und hilfreich, dass die Verantwortlichen u. a. auf
Statistiken der Stabsstelle Prasidiumsbiro und Hochschulplanung im Intranet der Hoch-
schule zugreifen kénnen. Auch standardisierte Auswertungen zum Studienverlauf, zu Ab-
schliissen in der Regelstudienzeit, Notenverteilungen oder zur Entwicklung der Studie-
rendenzahlen nach Kohorten kénnen von der zustandigen zentralen Stabsstelle bzw. den
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C Bericht der Gutachter

Prifungsverwaltungen in den Fakultaten direkt generiert werden und sind damit fir die
Nutzung im Rahmen der Qualitatsentwicklung prinzipiell leicht zuganglich.

Die wesentlichen Instrumente der Qualitatssicherung der Studiengange auf der Ebene der
Fakultdt und der Abteilung sind nach Darstellung der Hochschule die im (mindestens)
zweijahrigen Turnus stattfindenden Lehrveranstaltungsevaluationen sowie hochschulweit
durchgeflihrte Studienabschluss- und Absolventenbefragungen, welche die Fakultat we-
gen der nicht validen programmspezifischen Aussagekraft durch eigene Absolventen-
befragungen erganzt hat. Die Gutachter gewinnen den Eindruck, dass die Lehrveranstal-
tungsevaluation ein grundsatzlich gut eingespielter und funktionierender Mechanismus
ist, fir dessen Beitrag zu konkreten Qualitatsverbesserungen die Studierenden auf Nach-
frage einzelne Beispiele anfliihren kdnnten. Andererseits scheint die Feedbackkultur bei
den Lehrenden nicht gleichmaRig entwickelt und insoweit stark personenbezogen zu sein.
In diesem Punkt besteht noch Verbesserungspotential.

Weiterhin wurde bereits in Kap. 2.3 (Modularisierung) und 2.5 (Priifungslast) auf die
Kleinteiligkeit der Curricula vor allem der Bachelorstudiengdnge eingegangen, die sich

vielfach aus mehreren, insbesondere nicht nur dem Typus Vorlesung/Praktikum zuzuord-
nenden Teilveranstaltungen zusammensetzen. Angesichts der insoweit festgestellten
Schwachen der Modularisierung drangen sich Zweifel auf, ob Lehrveranstaltungsevaluati-
onen Uber wesentliche Aspekte der Module (inhaltliche Konzeption und Abstimmung,
Zusammengehorigkeit der Teile, Angemessenheit der Modullernziele etc.) hinreichend
Auskunft geben kénnen, wenn die Lehrveranstaltungen in einem immerhin signifikanten
Umfang eben nicht zugleich die Module bilden. Es ware deshalb aus Sicht der Gutachter
Uberlegenswert, die Lehrveranstaltungsevaluationen in geeigneter Form durch ,echte”

Modulevaluationen zu komplementieren oder zu ersetzen.

Es ist anerkennenswert, dass die Fakultdt eigene Studienabschluss- und Absolventenbe-
fragungen durchfiihrt, um zu aussagekraftigeren Informationen u. a. tGber die im berufli-
chen Alltag erforderlichen Qualifikationen zu gewinnen. Andererseits raumt sie selbst ein,
dass auch die aggregierten Befragungsergebnisse zweier Abschlussjahrgange (2013; 2015)
keine programmspezifischen Aufschliisse erlauben. Speziell die Frage nach den beruflich
geforderten Fahigkeiten und Qualifikationen beschrankt sich daher auf die Nennung ge-
nerischer Kompetenzen, wahrend doch fiir die Frage, ob das aktuelle Qualifikationsprofil
noch den Anforderungen der Industrie (oder dem Stand der Forschung) entspricht, fach-
spezifische Kenntnisse und Kompetenzen nachgefragt werden miussten. An dieser Stelle
lassen deshalb die sinnvollen Bestrebungen der Fakultat, die hochschulweiten Befragun-
gen durch eigene so zu ergdnzen, dass studiengangspezifische Resultate ermoglicht wer-
den, noch Spielraum fiir Verbesserungen.
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C Bericht der Gutachter

Auch erkennen die Gutachter, dass die unterschiedlichen Interessentrager, vor allem die
Studierenden und Lehrenden, aber auch die Unternehmen (lber zahlreiche Industriekon-
takte der Lehrenden), in die Qualitatssicherung und -entwicklung der Studiengange ein-
bezogen sind. So werden die Studierenden lber die Studienkommission, deren stimmbe-
rechtigte Mitglieder zur Halfte Studierende sind, den Priifungsausschuss und den Fakul-
tatsrat ebenso wie durch informelle Treffen mit dem Fachschaftsrat in den Qualitatssiche-
rungsprozess eingebunden. Der Austausch mit der Industrie hat nach Angaben der Ver-
antwortlichen u. a. zu einer Erweiterung des Angebots im Wahlpflichtbereich des Ba-
chelorstudiengangs Technologie nachwachsender Rohstoffe gefiihrt, um aktuellen Ent-

wicklungen Rechnung zu tragen. Die meisten der von der Hochschule dokumentierten
curricularen Veranderungen seit der Vorakkreditierung in 2010 diirften — der Beschrei-
bung nach — auf die etablierten Qualitatssicherungsinstrumente und -prozesse zuriickzu-
flihren sein, auch wenn dies aus der Darstellung im Selbstbericht nicht eindeutig hervor-
geht.

Die Gutachter nehmen positiv zur Kenntnis, dass die Fakultdt die Empfehlungen aus der
Vorakkreditierung zur Weiterentwicklung der Studiengange genutzt hat (Ausweitung der
Bibliotheks-Offnungszeiten, Veréffentlichung der Studien- und Qualifikationsziele, Durch-
fihrung einer Berufsfeldanalyse, zusatzliche studentische Arbeitsraume).

Das von der Hochschule eingefiihrte und weiterentwickelte sog. Akademische Controlling,
mit dem der Studienverlauf kontinuierlich anhand der erreichten Kreditpunkte erfasst
wird, kann als wichtiges Instrument zur ldentifizierung von ,Hiirden im Studienverlauf”
betrachtet werden. Die Ergebnisse zeigen speziell in den Bachelorstudiengdngen einen in

der ersten Studienhalfte deutlich hinter den vorgesehenen Kreditpunkten zuriickbleiben-
den Studienerfolg. Dass dieser Verzug nicht zu wesentlichen Studienzeitverlangerungen
(mehr als ein Semester Uber der Regelstudienzeit) fihrt, schreiben die Verantwortlichen
vor allem den Prifungswiederholungsmoglichkeiten sowie dem Mobilitatssemester
(,,Flexsemester”, flinftes Semester) zu. Aber nicht diese Folge, sondern die Frage, ob sich
in diesem auffalligen Studienverlauf curriculare oder organisatorische Hindernisse aus-
driicken und ggf. welche, ware zu hinterfragen. Das wiederum wiirde eine genauere Ana-
lyse des Studienerfolgs in den einzelnen Modulen erforderlich machen, z. B. auf der Basis
von programmbezogenen Prifungsstatistiken und ergdanzend auch unter Beriicksichtigung
der Ergebnisse von Modulevaluationen.

Die Gutachter gehen im Ubrigen davon aus, dass die vorgelegten und generell die verfiig-
baren Daten der Studierendenstatistik in die Qualitdtsprozesse der Fakultdt einflielen;
ohne wertende Einordnung durch die Verantwortlichen sind daraus aber schwerlich wei-
tergehende Schliisse zu ziehen. Die statistische Ergebnisdokumentation im Rahmen ex-
terner Qualitatssicherungsverfahren — wie dieser Re-Akkreditierung — sollte sich deshalb
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zuklnftig nach Moglichkeit nicht auf die Prasentation und Beschreibung der Statistik be-
schranken, sondern verdeutlichen, wie die Daten von den Verantwortlichen ausgewertet
und welche MaRnahmen ggf. daraus abgeleitet und umgesetzt wurden.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.9:

Die Gutachter bewerten das Kriterium als grundsdtzlich erfiillt.

Allerdings empfehlen sie aus den in der vorlaufigen Bewertung detailliert dargelegten
Griinden, das Qualitatssicherungskonzept fiir die Studiengange vor allem mit Blick auf die
Rickkopplung der Ergebnisse der studentischen Lehrevaluation, die Evaluation mehrteili-
ger Module sowie die Auswertung und Nutzung der Ergebnisse der Absolventenbefragun-
gen weiterzuentwickeln (s. unten, Abschnitt F, E 2.).

Kriterium 2.10 Studiengdange mit besonderem Profilanspruch

Nicht relevant.

Kriterium 2.11 Geschlechtergerechtigkeit und Chancengleichheit

Evidenzen:
e Kap. C.11 des Selbstberichts

e Informationen zu MalBnahmen zur Geschlechtergleichheit verfligbar unter:
https://www.hs-hannover.de/gb/ (Zugriff: 31.07.2017)

e Beratungsangebote fir Studierende mit Behinderung; Informationen verfligbar
unter: https://www.hs-hannover.de/studierendenverwaltung/servicebuero-
beeintraechtigung-und-studium/index.html (Zugriff: 31.07.2017)

e Informationen zum Studium ohne Abitur verfligbar unter: https://www.hs-

hannover.de/sozialeoeffnung/studieren-ohne-abitur-offene-
hochschule/index.html (Zugriff: 31.07.2017)

e Diversitat an der Hochschule Hannover; allgemeine Informationen verfiigbar un-
ter: http://da-arbeite-ich-gern.hs-hannover.de/die-teams/diversitaet/ (Zugriff:
31.07.2017)

e Auditgesprache

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Die Hochschule dokumentiert durch eine Vielzahl von MaRnahmen, Einrichtungen bzw.
institutionalisierte Rollen, Beratungs- und Betreuungsangeboten, dass und wie die The-
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menfelder Geschlechtergerechtigkeit sowie Diversitat in die strategische Ausrichtung und
den Studienalltag der Hochschule integriert ist. So wird eine Reihe von MaBnahmen zur
Realisierung der Geschlechtergerechtigkeit vom Gleichstellungsbiiro der Hochschule zent-
ral organisiert. Zahlreiche Beratungs- und Betreuungsangebote zeigen das Bestreben, den
jeweiligen besonderen sozialen Lagen von Fliichtlingen, Studierenden mit Migrationshin-
tergrund, auslandischen Studierenden, studierenden Eltern oder Studierenden mit Behin-
derung oder chronischer Erkrankung gerecht zu werden.

Zur Beriicksichtigung der Belange der Studierenden sind die betreffenden Ausfiihrungen zu
Kriterium 2.4 zu vergleichen.

AbschlieRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.11:

Die Gutachter bewerten die Anforderungen des vorgenannten Kriteriums als vollsténdig
erfiillt.
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D Nachlieferungen

Um im weiteren Verlauf des Verfahrens eine abschliefende Bewertung vornehmen zu
koénnen, bitten die Gutachter um die Erganzung bislang fehlender oder unklarer Informa-
tionen im Rahmen von Nachlieferungen gemeinsam mit der Stellungnahme der Hoch-
schule zu den vorangehenden Abschnitten des Akkreditierungsberichtes:

1. Uberarbeitete Diploma Supplements, in welche die im Studienhandbuch definier-
ten programmbezogenen Qualifikationsziele integriert sind [AR 2.2]

2. Erlduterungen zum Wahlpflichtmodul des vierten Semesters im Studiengang
Milchwirtschaftliche Lebensmitteltechnologie [AR 2.3]
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E Nachtrag/Stellungnahme der Hochschule
(24.08.2017)

Die Hochschule legt eine ausfiihrliche Stellungnahme sowie folgende Dokumente vor:
e Uberarbeitete Diploma Supplements (deutsch/englisch) fiir alle Studiengénge [In-
tegration detaillierter Qualifikationsziele]

Erlauterungen zum Wahlpflichtmodul des vierten Semesters im Studiengang
Milchwirtschaftliche Lebensmitteltechnologie [im Rahmen der Stellungnahme]

Dokument ,Hinweise flir die Erstellung von Praxissemesterberichten und Ab-
schlussarbeiten”
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F Zusammenfassung: Empfehlung der Gutachter

(06.09.2017)

Die Gutachter geben folgende Beschlussempfehlung zur Vergabe des beantragten Siegels:

Studiengang Siegel Akkreditie- Akkreditierung bis max.

rungsrat (AR)

Ba Lebensmittelverpackungstechno- |Mit Auflagen fiir ein Jahr |30.09.2024

logie

Ba Milchwirtschaftliche Lebensmit- | Mit Auflagen fiir ein Jahr |30.09.2024

teltechnologie

Ba Technologie nachwachsender Mit Auflagen fir ein Jahr [30.09.2024

Rohstoffe

Ma Milch- und Verpackungswirt- Mit Auflagen fiir ein Jahr |30.09.2024

schaft

Auflagen

Fiir alle Studiengdnge

Al

A2.

A3.

(AR 2.2, 2.3) Die Modulbeschreibungen miissen angemessen lber die Lehrinhalte
und jeweils angestrebten Qualifikationsziele informieren; dies gilt insbesondere
auch fir die mehrteiligen Module. Dabei muss u. a. ausgewiesen werden, in wel-
chen Modulen und auf welche Weise die ,,Befdhigung zum gesellschaftlichen Enga-

gement” erworben wird.

(AR 2.4, 2.5) Die studentische Prifungsbelastung muss durch eine Verringerung der
Anzahl der Modulteilpriifungen reduziert werden.

(AR 2.8) Die in Kraft gesetzten studiengangbezogenen Ordnungen sind vorzulegen.

Fiir die Bachelorstudiengange

A4,

A5,

(AR 2.3) Die Bewertungskriterien fir die Leistungsnachweise in den Praxisphasen
(Praxisphasenbericht) miissen verbindlich festgelegt und transparent kommuniziert

werden.

(AR 2.2, 2.3) Das Modularisierungs- und Priifungskonzept der im Akkreditierungsbe-
richt genannten mehrteiligen Module ist unter Bertlicksichtigung des jeweiligen Mo-
dulgesamtzusammenhangs anzupassen. Dabei miissen fachlich-inhaltlich in sich ab-
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F Zusammenfassung: Empfehlung der Gutachter (06.09.2017)

geschlossene Studieneinheiten entstehen, die grundsatzlich in einer Modulprifung
erfasst werden kénnen.

A 6. (AR 2.4) Der Arbeits- und Prifungsaufwand fir das Modul Chemie ist in Zusammen-
arbeit mit den Studierenden zu Uberprifen und die betreffende Kreditpunktbewer-
tung ggf. anzupassen.

Fiir den Masterstudiengang

A 7. (AR 2.3) Es ist transparent zu regeln, unter welchen Voraussetzungen Absolventen
sechssemestriger Bachelorstudiengdnge der Zugang zum Studium erdéffnet werden
soll.

Empfehlungen

Fiir alle Studiengdnge
E1. (AR 2.2, 2.3) Es wird empfohlen, anstelle der generischen (Teil-)Modulbezeich-
nungen aussagekraftigere (Teil-)Modultitel zu verwenden.

E2. (AR 2.9)Es wird empfohlen, auf eine durchgangige Riickkopplung der Ergebnisse der
studentischen Lehrevaluation an die Studierenden hinzuwirken. Das Modularisie-
rungskonzept mehrteiliger Module sollte im Rahmen einer Modulevaluation regel-
maRig Gberprift und ggf. angepasst werden. Die Ergebnisse der Absolventenbefra-
gungen sollten studiengangspezifisch ausgewertet und fir die Weiterentwicklung
der Studiengdnge genutzt werden.
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G Stellungnahme der Fachausschiisse

Fachausschuss 08 — Agrar-/Erndhrungswissenschaften
(18.09.2017)

Analyse und Bewertung
Der Fachausschuss schlief3t sich den Bewertungen und der Beschlussempfehlung der Gut-
achter ohne Anderungen an.

Eingehend erortert er, ob die verbesserungswiirdige Aufbereitung und Nutzung der Stu-
dierendenstatistik flir die Qualitatsentwicklung der Studiengange in einem Reakkreditie-
rungsverfahren nicht sogar als auflagenrelevant anzusehen ware. Unter Wirdigung des
generell nachweislich funktionierenden Qualitatssicherungsverfahrens sieht er jedoch
diese Notwendigkeit nicht und halt die von den Gutachtern vorgeschlagene Empfehlung
zur Qualitatssicherung flir ausreichend (s. oben E 2.). Im Zuge des Reakkreditierungsver-
fahrens sollte gepriift werden, ob Fakultdat und Abteilung die Hinweise der Gutachter zur
effektiven und transparenten Nutzung der Studierendenstatistik aufgegriffen haben.

Der Fachausschuss 08 — Agrar-, Erndhrungswissenschaften und Landespflege empfiehlt
die Siegelvergabe fiir die Studiengange wie folgt:

Studiengang Siegel Akkreditie- Akkreditierung bis max.
rungsrat (AR)

Ba Lebensmittelverpackungstechno- | Mit Auflagen flr ein Jahr |30.09.2024
logie

Ba Milchwirtschaftliche Lebensmit- | Mit Auflagen fiir ein Jahr |30.09.2024
teltechnologie

Ba Technologie nachwachsender Mit Auflagen fiir ein Jahr |30.09.2024
Rohstoffe

Ma Milch- und Verpackungswirt- Mit Auflagen fiir ein Jahr |30.09.2024
schaft
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G Stellungnahme der Fachausschiisse

Fachausschuss 01 — Maschinenbau/Verfahrenstechnik
(11.09.2017)

Der Fachausschuss nimmt die relativ hohe Anzahl an Auflagen zur Kenntnis, sieht aber,
dass viele davon eher formaler Natur sind. Die sinnhafte Titulierung der Modulbeschrei-
bungen fillt nach Einschitzung der Gutachter unter die grundsatzliche Uberarbeitung der
Modulbeschreibungen. Deshalb vertritt der Fachausschuss die Ansicht, dass Empfehlung 1
unter Auflage 1 subsummiert werden sollte. Ansonsten schlieBt sich der Fachausschuss
der Einschatzung der Gutachter an.

Der Fachausschuss 01 — Maschinenbau/Verfahrenstechnik empfiehlt die Siegelvergabe fir

die Studiengdnge wie folgt:

Studiengang Siegel Akkreditie- Akkreditierung bis max.
rungsrat (AR)

Ba Lebensmittelverpackungstechno- |Mit Auflagen fiir ein Jahr |30.09.2024
logie

Ba Milchwirtschaftliche Lebensmit- | Mit Auflagen fiir ein Jahr |30.09.2024
teltechnologie

Ba Technologie nachwachsender Mit Auflagen fir ein Jahr {30.09.2024
Rohstoffe

Ma Milch- und Verpackungswirt- Mit Auflagen fiir ein Jahr |30.09.2024
schaft

Anderungsvorschlag des Fachausschusses; Integration von Empfehlung 1 in Auflage 1:

A1l. (AR 2.2, 2.3) Die Modulbeschreibungen miissen angemessen Uber die Lehrinhalte
und jeweils angestrebten Qualifikationsziele informieren; dies gilt insbesondere
auch fir die mehrteiligen Module. Dabei muss u. a. ausgewiesen werden, in wel-
chen Modulen und auf welche Weise die ,Befdhigung zum gesellschaftlichen Enga-
gement” erworben wird. Anstelle der generischen (Teil-)Modulbezeichnungen sind

aussagekraftigere (Teil-)Modultitel zu verwenden.
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H Beschluss der Akkreditierungskommission
(29.09.2017)

Analyse und Bewertung

Die Akkreditierungskommission diskutiert das Verfahren. Zwar stimmt sie der Bewertung
des Fachausschusses 01 prinzipiell zu, dass eine grofRe Zahl wenig aussagekraftiger Mo-
dultitel moéglichst bald durch substantiellere Modulbezeichnungen ersetzt werden sollte.
Andererseits schafft die vielfach studiengangs- und fakultatsiibergreifende Verwendung
der Module in diesem Punkt einen groReren Abstimmungsbedarf, so dass der Hochschule
mehr Zeit bei der Umsetzung der Aufgabe eingeraumt werden sollte. Die Akkreditie-
rungskommission halt daher die betreffende Empfehlung (s. unten E 1) fir ausreichend
und folgt insoweit nicht dem Vorschlag des Fachausschusses 01, die Empfehlung in die
Auflage zu den Modulbeschreibungen (s. unten A 1) zu integrieren. Im Ergebnis folgt sie
der Beschlussempfehlung der Gutachter und des Fachausschusses 08 ohne Anderungen.

Die Akkreditierungskommission fiir Studiengange beschlielt folgende Siegelvergaben:

Studiengang Siegel Akkreditie- Akkreditierung bis max.
rungsrat (AR)

Ba Lebensmittelverpackungstechno- | Mit Auflagen fir ein Jahr |30.09.2024
logie

Ba Milchwirtschaftliche Lebensmit- | Mit Auflagen flr ein Jahr |30.09.2024
teltechnologie

Ba Technologie nachwachsender Mit Auflagen fiir ein Jahr {30.09.2024
Rohstoffe

Ma Milch- und Verpackungswirt- Mit Auflagen fir ein Jahr |30.09.2024
schaft

Auflagen

Fiir alle Studiengdnge

A1l. (AR 2.2, 2.3) Die Modulbeschreibungen missen angemessen Uber die Lehrinhalte
und jeweils angestrebten Qualifikationsziele informieren; dies gilt insbesondere
auch fiir die mehrteiligen Module. Dabei muss u. a. ausgewiesen werden, in wel-
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H Beschluss der Akkreditierungskommission (29.09.2017)

chen Modulen und auf welche Weise die ,,Befahigung zum gesellschaftlichen Enga-
gement” erworben wird.

A 2. (AR 2.4, 2.5) Die studentische Priifungsbelastung muss durch eine Verringerung der
Anzahl der Modulteilpriifungen reduziert werden.

A 3. (AR 2.8) Die in Kraft gesetzten studiengangbezogenen Ordnungen sind vorzulegen.

Fiir die Bachelorstudiengdnge

A 4. (AR 2.3) Die Bewertungskriterien fiir die Leistungsnachweise in den Praxisphasen
(Praxisphasenbericht) missen verbindlich festgelegt und transparent kommuniziert
werden.

AS5. (AR 2.2, 2.3) Das Modularisierungs- und Prifungskonzept der im Akkreditierungsbe-
richt genannten mehrteiligen Module ist unter Beriicksichtigung des jeweiligen Mo-
dulgesamtzusammenhangs anzupassen. Dabei mussen fachlich-inhaltlich in sich ab-
geschlossene Studieneinheiten entstehen, die grundsatzlich in einer Modulprifung
erfasst werden kénnen.

A 6. (AR 2.4) Der Arbeits- und Prifungsaufwand fir das Modul Chemie ist in Zusammen-
arbeit mit den Studierenden zu Uberpriifen und die betreffende Kreditpunktbewer-
tung ggf. anzupassen.

Fiir den Masterstudiengang

A 7. (AR 2.3) Es ist transparent zu regeln, unter welchen Voraussetzungen Absolventen
sechssemestriger Bachelorstudiengdnge der Zugang zum Studium eroffnet werden
soll.

Empfehlungen

Fiir alle Studiengdnge
E1. (AR 2.2, 2.3) Es wird empfohlen, anstelle der generischen (Teil-)Modulbezeich-
nungen aussagekraftigere (Teil-)Modultitel zu verwenden.

E2. (AR 2.9) Es wird empfohlen, auf eine durchgangige Riickkopplung der Ergebnisse der
studentischen Lehrevaluation an die Studierenden hinzuwirken. Das Modularisie-
rungskonzept mehrteiliger Module sollte im Rahmen einer Modulevaluation regel-
maRig Uberprift und ggf. angepasst werden. Die Ergebnisse der Absolventenbefra-
gungen sollten studiengangspezifisch ausgewertet und fiir die Weiterentwicklung

der Studiengdnge genutzt werden.
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| Erfiillung der Auflagen (28.09.2018)

Bewertung der Gutachter und der Fachausschiisse
(07./17.09.2018)

Auflagen

Fiir alle Studiengdnge

A1l. (AR 2.2, 2.3) Die Modulbeschreibungen miissen angemessen Uber die Lehrinhalte
und jeweils angestrebten Qualifikationsziele informieren; dies gilt insbesondere
auch fiur die mehrteiligen Module. Dabei muss u. a. ausgewiesen werden, in wel-
chen Modulen und auf welche Weise die , Befdahigung zum gesellschaftlichen Enga-
gement” erworben wird.

Erstbehandlung

Gutachter erfillt
Begriindung: In den genannten Punkten liberarbeitete Modulbe-
schreibungen liegen vor und wurden veroéffentlicht.

FA 01 erfillt

Begriindung: Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren und
schlief3t sich der Einschatzung der Gutachter hinsichtlich der Aufla-
generfillung an.

FA 08 erfallt
Begriindung: Der Fachausschuss folgt der Bewertung der Gutachter
und betrachtet alle Auflagen als erfiillt.

A 2. (AR 2.4, 2.5) Die studentische Prifungsbelastung muss durch eine Verringerung der
Anzahl der Modulteilprifungen reduziert werden.

Erstbehandlung

Gutachter erfullt

Begriindung: Die studentische Priifungsbelastung wurde einer-
seits durch eine Reduzierung der Priifungsanzahl, andererseits
durch organisatorische MalRnahmen reduziert. Die Veranderun-
gen sind in den Modulbeschreibungen sowie gedanderten Pri-
fungsordnungen ausgewiesen.

FA 01 erfullt

Begriindung: Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren und
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schliefl3t sich der Einschatzung der Gutachter hinsichtlich der Auf-
lagenerfillung an.

FA 08 erflllt

Begriindung: Der Fachausschuss folgt der Bewertung der Gutach-
ter und betrachtet alle Auflagen als erfullt.

A 3. (AR 2.8) Die in Kraft gesetzten studiengangbezogenen Ordnungen sind vorzulegen.

Erstbehandlung

Gutachter erfullt

Begriindung: Die Inkraftsetzung der gedanderten Prifungsord-
nungen wurde nachgewiesen.

FA 01 erflllt

Begriindung: Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren und
schlieBt sich der Einschatzung der Gutachter hinsichtlich der Auf-
lagenerfillung an.

FA 08 erfillt

Begriindung: Der Fachausschuss folgt der Bewertung der Gutach-
ter und betrachtet alle Auflagen als erfullt.

Fiir die Bachelorstudiengdnge

A 4. (AR 2.3) Die Bewertungskriterien flir die Leistungsnachweise in den Praxisphasen
(Praxisphasenbericht) miissen verbindlich festgelegt und transparent kommuniziert
werden.

Erstbehandlung

Gutachter erflllt

Begriindung: Fir die Erstellung von Berichten zu Praxisphase und
Projektarbeit sowie fiir die Abschlussarbeiten wurde ein Leitfa-
den als Handreichung fiir die Studierenden von den Lehrenden
gemeinsam entwickelt und um ein Formblatt mit den fiir die Be-
wertung ausschlaggebenden Kriterien erweitert. Dieser Leitfaden
steht den Studierenden als Download zur Verfligung.

FA 01 erfullt

Begriindung: Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren und
schliel3t sich der Einschatzung der Gutachter hinsichtlich der Auf-
lagenerfillung an.

FA 08 erfullt

Begriindung: Der Fachausschuss folgt der Bewertung der Gutach-
ter und betrachtet alle Auflagen als erfiillt.

A5. (AR 2.2, 2.3) Das Modularisierungs- und Prifungskonzept der im Akkreditierungsbe-
richt genannten mehrteiligen Module ist unter Beriicksichtigung des jeweiligen Mo-
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dulgesamtzusammenhangs anzupassen. Dabei missen fachlich-inhaltlich in sich ab-
geschlossene Studieneinheiten entstehen, die grundsatzlich in einer Modulprifung
erfasst werden kénnen.

Erstbehandlung

Gutachter erfullt

Begriindung: Der Auflage wurde durch Uberarbeitung der Mo-
dulzuschnitte und Modulbeschreibungen in allen vier Studien-
gingen nachgekommen. Die Anderungen sind in den Modul-
handbichern, den Studienhandblichern und den lberarbeiteten
Prifungsordnungen dokumentiert.

FA 01 erfillt

Begriindung: Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren und
schlieBt sich der Einschatzung der Gutachter hinsichtlich der Auf-
lagenerfillung an.

FA 08 erfillt

Begriindung: Der Fachausschuss folgt der Bewertung der Gutach-
ter und betrachtet alle Auflagen als erfullt.

A 6. (AR 2.4) Der Arbeits- und Prifungsaufwand fir das Modul Chemie ist in Zusammen-
arbeit mit den Studierenden zu Uberprifen und die betreffende Kreditpunktbewer-
tung ggf. anzupassen.

Erstbehandlung

Gutachter erflllt

Begriindung: Der studentische Arbeitsaufwand fir das genannte
Modul wurde nochmals tGberpriift und die Kreditpunktbewertung
danach heraufgesetzt.

FA 01 erflllt

Begriindung: Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren und
schliel3t sich der Einschatzung der Gutachter hinsichtlich der Auf-
lagenerfillung an.

FA 08 erfullt

Begriindung: Der Fachausschuss folgt der Bewertung der Gutach-
ter und betrachtet alle Auflagen als erfillt.

Fiir den Masterstudiengang

A 7. (AR 2.3) Es ist transparent zu regeln, unter welchen Voraussetzungen Absolventen
sechssemestriger Bachelorstudiengédnge der Zugang zum Studium eroffnet werden
soll.

Erstbehandlung
Gutachter erfullt
Begriindung: Die Zugangs- und Zulassungsordnung fir den Mas-

53



| Erfillung der Auflagen (28.09.2018)

terstudiengang wurde gem. Auflage gedndert und steht nach
Genehmigung durch das Ministerium auf der Internetseite der
Hochschule zur Verfligung.

FA 01 erfullt

Begriindung: Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren und
schliefl3t sich der Einschatzung der Gutachter hinsichtlich der Auf-
lagenerfillung an.

FA 08 erfullt

Begriindung: Der Fachausschuss folgt der Bewertung der Gutach-
ter und betrachtet alle Auflagen als erfullt.

Beschluss der Akkreditierungskommission (28.09.2018)

Die Akkreditierungskommission fiir Studiengdnge beschlieBt die Verlangerung der Siegel-
vergabe wie folgt:

Studiengang Siegel Akkreditie- | Akkreditierung bis max.
rungsrat (AR)

Ba Lebensmittelverpackungstechno- |alle Auflagen erfillt 30.09.2024

logie

Ba Milchwirtschaftliche Lebensmit- |alle Auflagen erfiillt 30.09.2024

teltechnologie

Ba Technologie nachwachsender alle Auflagen erfillt 30.09.2024

Rohstoffe

Ma Milch- und Verpackungswirt- alle Auflagen erfillt 30.09.2024

schaft
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Anhang: Lernziele und Curricula

Gem. Selbstbericht sollen mit dem Bachelorstudiengang Lebensmittelverpackungstechno-

logie folgende Lernergebnisse erreicht werden:

,Die Absolventen und Absolventinnen des Bachelor-Studienganges Lebensmittelverpa-
ckungstechnologie ...

1. haben eine sowohl theoretisch wie auch praktisch fundierte, ingenieurswissenschaft-
lich ausgerichtete Analyse- und Probleml&sefahigkeit. Sie sind befdhigt zu Teamarbeit und
kénnen Resultate klar prasentieren und kommunizieren.

2. haben Grundlagenkenntnisse Uber die Zusammensetzung, die besonderen Eigen-
schaften und Herstellungsverfahren von Lebensmitteln. Aus diesen Kenntnissen kénnen
sie spezifische Anforderungen einzelner LM an die Verpackung und Verpackungs- bzw.
Abflllprozess ableiten.

3. kennen Zusammensetzung, Eigenschaften und Herstellungsverfahren von Verpa-
ckungswerkstoffen. Sie kénnen chemische, physikalische und mikrobiologische Wechsel-
wirkungen zwischen Verpackung und LM beschreiben und daraus abgeleitet geeignete
Packmittel fir spezifische Lebensmittel auswahlen.

4. kennen chemische, physikalische und mikrobiologische Analyseverfahren zur Packmit-
telkontrolle und -prifung. Sie kdnnen kriteriengeleitet Verfahren auswahlen und sind in
der Lage, die Qualitatssicherung von Packmitteln durchzufiihren.

5. haben Grundlagenwissen lber Maschinenelemente sowie Antriebs- und Steuerungs-
technik. Sie verstehen die grundlegenden Funktionen einzelner Anlagenkomponenten
und kdnnen diese unter Berlicksichtigung der Wechselwirkungen von Verpackungswerk-
stoffen und Maschinen sinnvoll zu kompletten Verpackungsanlagen zusammen-stellen.

6. haben Kenntnisse in Design und Dimensionierung von Verpackungsanlagen und sind
damit in der Lage, Verpackungslinien unter logistischen Aspekten zu analysieren und zu
optimieren.

7. haben Grundlagenwissen in BWL und Kostenrechnung und kénnen damit 6konomische
Konsequenzen von technologisch-technischen MaBnahmen abschatzen.

8. kdnnen auf Basis ihrer Kenntnisse Gber Zusammenspiel von Fillgut, Verpackungswerk-
stoff und Verpackungsprozess geeignete Losungsansatze aus anderen Branchen fir die
Verpackung von Lebensmitteln adaptieren.
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9. engagieren sich in der Gesellschaft und handeln verantwortlich im Hinblick auf die

rechtlichen, technischen und sozialen Rahmenbedingungen.

Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:

1. Studienabachnit

Modul Kirzal CR | Teilmodul Kiirzel WS ,E ,E
i =~ | o
Mathemabsch- LA-101 | 7 Mamematn 1 BML-101-01 W 4
sEsshsche Statistk 1 BMIL-101-02 W 1
Grundiagen 1 Infoematii 1 BMIL-101-03 0 2
Priyzikalisch- LA-102 |9 Physit und Messiechnii 1 BAMIL-102-01 W 4
technische Algemeine Werksiofkunds BMIL-102-02 L
Grundiagen 1 Tennisches Zeichnen BMIL-102-03 W 1
Aligemeging Chemis LA-103 | 10 Algemeins Chemie 1 BMIL-103-01 LTI -]
Algemeins Chemis 2 BMIL-103-03 W 2
Betriebewirts chafts- LA-105 | 6 BEWL BMIL-105-01 W 5
lehre BWL-Prakiioum BML-105-02 o |2
Kommuricaton 1 LAT-104 |3 Fremdsprachen 1 EIMIL-104-01 0 |z
Wizzenschafliches Arbeitzn BML-104-02 W 1
Milrobiologische LA-108 | 5 | Algemeine Mikroiclagie BMIL-106-01 W 2
Grundlagen Aligzm. Mikes. - Prakticum BML-106-02 1] 2
Mathematisch- LA-108 | 6 Mathematic 2 BMIL-108-01 WV 2
s@tshsche Siatistik 2 BMIL-108-02 W 1
Grundiagen 2 Infoemaatiic 2 BMIL-10-05 [} 2
Prgsikalisch-techmische | LMW-109 | 8 Physic und Messiechni 2 BMIL-108-01 W 4
Grundiagen 2 Gundlagen der Thermodynamix | BML-109-02 W 4
Kommunication 2 L1100 | 3 Fremadsprachen 2 BML-110-01 ¥ 2
Praseniafonsiechnik BMIL-110-02 W 1
Verpackungs- LA-107 |3 Erfuheung in die Lebensmittel- | LMV-107-01 W 2
iechnoingie vemackungsbechnaloge
Summa Bl 27 24
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2. Fudienassehnrm
Modul Wiel | R | Teilmodul Kiirze! W IEIEIEE
m i o = -] r=
Phichmodule 11
Chemiis LAn-2D1 | & CEermie 1 BEL-231-H W .
Cnemis 2 L2452 v 2
Wkrmnblsngle LAn-20z | 5 W lobdog & L2528 W rd
W lerobindogie Frakcivam BUL-22-42 d .
Werfahiseresieinilk L2023 | 7 Miscnmnlsche Vesasmesiechalk | TNR-292-31 W 4
Thesnische Verfstressiecheak | THR-202-02 L
Peofsic - umd Masi=n- Lun-Z0e | & F Wi T g BTt BL-225-01 v ra
maragemen Kixsiesrechrang LY LIN-338-a1 W i
Cedpm-Grurslimgen 1 LUn-Z0E | S Gandlsper ger Secisfing 1 LENy-225-21 U k!
LII-235-
Diazige-Thazne und ~Gescmiceis | o2 i E
PacksiniTe 1 LAN-ZDE | B Grnndlapes ger Packsinifs 1 LIIV-23E-H W 3
Crnmndiapes ger Pachsinie 2 LIIV-236-52 W i
(5, 0T Grndlsper e emeriunge- v
Pechnokaghe LAn-2DG | 5 = Cheniogie LIIV-238-3 .
Wiesachargs iechinplogie Fraclcn LAV-220-37 ] 3
Koreriruicion | LAn-Z0d | B Kiaesiakdossgmandiages WAB-10511 W 1
CAD 1 MAB-1183-12 d i
Werrbeliungs- ared LMn-21a | 5 Vessrbefang - usd LE-2 9031 W 3
MaschinesfunEiionen Wasceiseriankiones
Eysismmopimbe=ing LAR-EZ | & Sysemopimierung usd Logistk 4 LAN-212-21 v g
ared Logisik 1
Deslpr-Crundisgen 2 | LAR-Z0T | 6B Cnmndispes ger Sesisiung & LRIV-237- W 2
Cezsige-Thsone und —Geschichle | LWY-23752 W 2
Lebenismiti=fechng- LEn-21E Alp=TEine v
e und -aniagen L Latesrsmiie fechinplog e LEN-215-31 2
Listesssmiieisnisgen 1 LE-215-32 W 2
Pach=iniTe 2 Lun-H1 | B 2pazisie Puciosiale LIV-211-3 v 2
Sperisle Puckcsiole Pracilkum | LWV-211-22 d E
WA KL S sl apes LAn-34 | & W G S AN N LEIV-214-3 W 3
Aeschi LAn-#3 |5 s aray s recnt LIV-213-H W 2
Letesssmiiedrechl BUL-27-42 W 2
Pranisphase LAN-273 | 15 Framsphese BML-Z70H J E
Bacheiossmief LAN-ZT7T | 15 Bacseinmetel BUEL-27T-H U L
WahieRiahi 5. 3=m. 13
Eamwiaripes Buden | LAN-ZSD | 30 | Auswieges Sudlum BML-2E0-01 v
Lader
Poojekiarbeek anid LAn-251 | 15 Profekcinsedt BEL-251-H T
Peanisphase LAN-252 | 15 Franispeess BUL-252-0 T
WahRiahimsdule B
a0y abons mansige— v
ment LAN-263 | 5 Dinfrisiee einoden BEL-283- 1
| | Frodukciestalceung puL-2ez-az | W ]
] BEL-283403 W 1
sragenentysiens Ln-Z5E | 3 LirrwedteechidUrmwelimensg eme | BML-286-31 W 2
Qs T A e mer BML-286-20 v 1
Poojict LIV LAn-HE | B Frofeici LU LI-2E- | )
WA kUng e sk LEV-210- J
Erbwu Lan-2a | 2 Vesacharg sdesg=-Ernra -1 2
Lo, L El=fahi=arsg in MIchairzchisfi. "
bensmietecsnokagls | LMW-253 | 3 Latesssmiiederhinpiogie BUL-17-2 2
Wahimodule max. | &
Fremd=peache LAn-274 | 3 Fremidspracts BEL-2T4-H ] 2
Brmlamseigual Thedc-
SEN LAN¢-ZTE | & chilzseijualicatonen BML-Z70-A
Bepfepgsbessfyng Im | LAO-ZTE | £ Bmagfny prbeepachung I U275 v 3
b enimisrg-P g amm WEslorsgPeopranmm
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Gem. Selbstbericht sollen mit dem Bachelorstudiengang Milchwirtschaftliche Lebensmit-

teltechnologie folgende Lernergebnisse erreicht werden:

,Die Absolventen und Absolventinnen des Bachelor-Studienganges Milchwirtschaftliche
Lebensmitteltechnologie ...

1. haben eine sowohl theoretisch wie auch praktisch fundierte, ingenieurswissenschaft-
lich ausgerichtete Analyse- und Probleml&sefahigkeit. Sie sind befdhigt zu Teamarbeit und
konnen Resultate klar prasentieren und kommunizieren.

2. kennen die Zusammensetzung und die besonderen Eigenschaften von milchwirtschaft-
lichen Produkten. Sie beherrschen die Herstellung dieser sowie die hierzu notwendigen
Maschinen- und Prozesskomponenten und kdnnen Prozesslinien entwerfen.

3. kennen chemische, physikalische und mikrobiologische Analyseverfahren zur Produkt-
und Prozesskontrolle. Sie kdnnen kriteriengeleitet Verfahren auswahlen und sind in der
Lage, die Qualitatssicherung von Rohstoff, milchwirtschaftlichen Produkten und Prozes-
sen durchzufiihren.

4. haben Grundlagenwissen in Verpackungstechnologie und Logistik und kénnen zusam-
men mit Verpackungstechnologen geeignete Verpackungen und Verpackungsprozesse fir
Milchprodukte auswahlen.

5. haben Grundlagenwissen in BWL und kdnnen spezifische 6konomische Methoden an-
wenden, um technologisch-technische MaBnahmen zu beurteilen.

6. engagieren sich in der Gesellschaft und handeln verantwortlich im Hinblick auf die
rechtlichen, technischen und sozialen Rahmenbedingungen.”
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Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:

1. Studisnabachnift

Maodul Kirzal CR | Teilmodul Kiirzsl SWS .§ E
i — |
Mathematisch- BML-101 |7 Mamemati 1 BRL-101-01 W 4
salstische Statistik 1 BRL-101-02 W 1
Grundiagen 1 Infoematiic 1 BRL-101-03 T, 2
Prigsikalizci- EML-102 |9 Physit und Messtechaii 1 BRAL-102-01 W 4
technische Algemeins Wersiofkunde BRL-10202 W 3
Grundlagen 1 Tethnisches Zeichnen BMIL-102-03 v 1
Allgemging Chemiz BML-103 |10 | Algemeins Chemie 1 BIML-103-01 L
Algzmeine Chemig 1 - Prakdkum| BML-103-02 I 1
Algzmeine Chemie 2 BMIL-103-03 v 3
Algzmeing Chemie 2 - Pralkikum| BML-103-04 T
Befriebewirtschafis- BML-105 | B BEWL BML-105-01 W 5
lehre EWL-Praktigum BRAL-105-402 o |2
Kommumiication 1 EAML-104 | 3 Fremdsprachen 1 BML-104-01 u |z
Wissenscharliches Arbeiten BML-104-02 v |1
Mikrobiologische BML-10& | 5 Algzmeins Mikrobiakgie EIML-106-01 Ll 2
Grundlagen Algem. Mikrobio. - Praidikum | BML-10602 | O 2
Mathemabsch- BML-108 | & Mamemati 2 BML-108-01 W 2
saistische Statistik 2 BRL-108-02 W 1
Grundlagen 2 Informatic 2 BRL-10-03 I 2
Priysikalsch-tecrmizche | SML-105 | g Physiic und Messiechnii 2 BML-109-01 N 4
Grundiagen 2 Gndiagen der Thesmodynamik | BML-109-02 W 4
Kommunicatian 2 BML-110 | 3 Fremdsprachen 2 EIRL-110-01 I 2
Prasentafonsiechnik BRAL-110-02 W 1
Ml hwyirlschadgiche BML-107 |3 Eirfiheung in die milchwirtschast] BML-107-01 W 2
Lebensmimetechnalagie Lebnsmitietschnaliogs
Suminma &0 XM |25
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1. Eadisnaksohnis E E|E| E
Weoedul Wirzel  |cR | Teilmodul <zl sws | & -E X|&| &
. - | w | -
e g = BRIL-2{ 1 | Elsfahmarg In b LebersmiEeh LEY-107401 W rd
Fecnrodagle W ioarg s e Chnokogie
Chemie BRIL-201 4 | Chemie 1 EML-201401 W rd
Caemie 2 EuL-201412 ¥ rd
Llrribospeg b BRIL-2iZ E | WiEobinkogis = ML-2024011 W rd
M leobipkog e Fracisam EML-D1241 U rd
Werfsheereiechinik BRIL-303 T | Wecsasnkcse Veshbressi=cheli THAR-I12-11 ¥ 4
Thesnizche Verinsressi=chak THA-S12-02 ¥ 4
Pk brsnapen eml BRIL-ZDE 7 | Frofekimassgement EML-05H1 W rd
HicRi=chnplogisches BWIL-ZDE 11 | WEchi=cmnoing. Peaibium 1 EUL-206H11 U i
Pagfium W BChiscnnog. Paskfioum 2 = ML-206H12 U 5
ichi=rhnplogie 1 BWIL-Z204 E | Wichi=cardogls 1 = ML-204401 ¥ ]
Emahmarg sehysisogie EML-D417 W 1
Hicki=rhinplogie 2 BRIL-207 £ | Michiscsnodogle 3 EML-207401 ¥ i
Listes=zmiteirechi EML-207412 ¥ r
icherpeggang and BRIL-Z0E 12 | WEchereugung usd Srpglens EML-20EH11 ¥ 4
cEhyglene Wssh. o nsrumenisie Stk | EWL-20EH1Z ¥ 1
Blesobi. und insie. Areytlk
F i um suL-zoe: | 4 1
Eysi=mopiimi==ing BRIL-Z1 & | Sy=rEmopimienusg LEV-21 241 W 4
ared Logi=kk 1 el Logisii 1
Leberismitiefrchnic-
g BRI~z 4 | Ablpem. Leberemilieiecheoiogie LLIN-21 1 W 2
arsl —aniegen Lete=s=smiteioningen 1 LLN-21 5402 L 2
Faspemanhe insin- Ausjewshie l=sirumenizli= Ana-
meniele Anslyil BMIL-I5% T | ik S ML-Z5EHI L 1
Bpericlic \Wirischafis- Ipazias W rnc etz iahes A0
iehes far Molkereien BML-Zf 5 | Miokeerjes = ML-230HI1 L B
Peanisphese BRIL-273 15 | Fran=paase EML-27HH U
Bacheiossrbef BRIL-ZT7 15 | Bacheiormded EML-27 T U
Wahilpfuhi 5. 3em. n
Egswiripes Buders | BML-250 | 31 | Suswhsiges Swudlum SML-E50H1 W
Dder
Peop=i barte=k wnid BML-Z51 5 | Frofeiciasbedt EML-251-01 T
Peaxisphase BML-I53 15 | Fradsphess B ML-252411 i
‘Wahlgfimoduks 14
Ardagenpropsitienng BMIL-I12 4 | Anisgenproiskidenng Vosesusg EML-212401 W 4
BEL 1 CAD S ML-2124]2 U 1
Enlagenprojsitienung BWL-ITF § | Anisgenproiekiienng Housasell | EML-2HI1 U 2
BELZ Riepeiung=istsnilk = ML-DA Iz L 2
Insceaabions- BRIL-ZH3 E | Siniisische Liefhoden =M L-59 3411 ¥ 1
mare] e Frodulcieswiccung EML-03H1 W 2
Bmnerl = ML-29 3413 W 1
Haragementy siens BML-ZHE 3 | UmwebsechilUmwedimenagemeni | EWML-DA6H]T W 2
Qs liEnT sz e e SML-DIHE ) 1
nsrumenizie Brayik | BRIL-Z04 § | i=srumeniele Anelyil (ML) = ML-D34-01 L 4
Iestrumeniell: Aselyil Pakiian | EWL-D3HE U 1
Tedmn. Micobiclogks BhlL-ZEsS 4 | Teschelsdee LK robsoicgie THR-A17411 W 3
Poopeit ELIL BRIL-ZE1 4 | Frofeki BRIL EML-281-401 U 1
ribisceg bncne BRIL-ZH7 £ | MiErobiplogische Bnaivil SUL-M 74011 ¥ 2
Analyii W leobipd. Anskrdk Feskfkum EML-2a 7412 U 1
emrbeiung s ard BlL-1iE E | Vimssrbeafng = usd LEW-20H1 W 3
Llz=srhinesiunkiionen Maschiserfankiiones
‘Wahimodule mar | 4
Framd=pesche BWIL-274 3 | Fremalspracte EML-Z7401 U 2
BorlizzegualTemdcn | BWL-ITE 4 | SchilzsaiusiizaEonen SML-ZT I
Berufsvosbessfung Im | BRIL-3TE 4 | Besgloyoeberetang i EML-Z7 501 ¥ 3

bl=riTerg-P ragesmim

M e=lofsg-Fopramm
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Gem. Selbstbericht sollen mit dem Bachelorstudiengang Technologie nachwachsender

Rohstoffe folgende Lernergebnisse erreicht werden:

,Die Absolventen und Absolventinnen des Bachelor-Studienganges Technologie nach-
wachsender Rohstoffe ...

1. haben eine sowohl theoretisch wie auch praktisch fundierte, ingenieurswissenschaft-
lich ausgerichtete Analyse- und Probleml&sefahigkeit. Sie sind befdhigt zu Teamarbeit und
kénnen Resultate klar prasentieren und kommunizieren.

2. kennen die Zusammensetzung und die besonderen Eigenschaften von Produkten auf
Basis Nachwachsender Rohstoffe. Sie beherrschen die Herstellung dieser und kdnnen
Prozesslinien entwerfen.

3. kennen chemische, physikalische und mikrobiologische Analyseverfahren zur Produkt-
und Prozesskontrolle. Sie kdnnen kriteriengeleitet Verfahren auswahlen und sind in der
Lage, die Qualitatssicherung von Produkten und Prozessen durchzufihren.

4. konnen die Rohstoffe hinsichtlich ihrer Eigenschaften und Einsatzbereiche beurteilen.

5. haben Grundlagenwissen in BWL, Kosten- und Projektmanagement und sind in der La-
ge, technologisch-technische MaRnahmen unter 6konomischen Gesichtspunkten zu beur-
teilen.

6. engagieren sich in der Gesellschaft und handeln verantwortlich im Hinblick auf die
rechtlichen, technischen und sozialen Rahmenbedingungen.”

Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:

1. Studisnabachnitt
Modul Kirzsl | cR | Teilmoaul Kiirzel sws | B | B
- ol
Mathemabsch- THRER-101 T Mathematix 1 BRL-101-01 W 4
sE¥stische Statistik 1 BRAL-101-02 W 1
Srundiagen 1 Informartii 1 BRML-101-03 [N} =
Prigsikalizcin- THRIR-102 g9 Physik und Messiechnii 1 BRL-102-01 W 4
bechinische Algemeine Werksiofkunde BR-A02-02 W 3
Grundiagen 1 Tednnisthes Zeichnen BMIL-102-03 W 1
Allgemeine Chemie THIR-103 | 90 Alge=meins Chemie 1 BREL-103-01 W s
Algemeinse Chemie 1 - Pradikum| BRL-103-02 [N} 1
Algemeine Chemie 2 BMIL-103-03 L 2
Aligemeine Chemie 2 - Prakfikum| BMIL-103-04 [ 1
Betnebswirtschafis— THRR-105 B EWL EML-105-01 W o=
lehre EWL-Prakiiouemn BRAL-105-02 T, =
Kommunigation 1 THR-104 | 3 Fremasprachen 1 BMIL-104-01 1] -
Wissenschafliches Arbeiten BML-104-02 W 1
Mikrochiclogische THR-106 | 5 Algemeinse Mikrobiokogie BMIL-106-01 W 2
Srundiagen Algem. Mikro. - Praklikum BMIL-106-02 [T} 2
Mathemabsch- THR-108 B Mamematic 2 EMIL-108-01 W =
sEEstsche Siatistik 2 ERL-108-02 W 1
Srundiagen 2 Informartin 2 ERML-10-03 0 =
Privsikalisci-technische | TRIR-109 | B Physik und Messiechrilk 2 BMIL-109-01 W 4
Srundiagen 2 Grundiagen der Thermodynamik | BaL-109-02 W 4
Kommunication 2 THR-110 | 3 Fremdsprachen 2 BMIL-110-01 0 2
Prasenlatonsiechnik ERL-110-02 W 1
Techmokogie nac- THRR-107 | 3 Einfilnrung in die Tecrmologie THR-107-01 W b
wachsender Rohsiofs nachachsender Rohsiofse
Sumime B0 B x5
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% Fudienaksehniz

1 Sam
A Sam

A Sam

T Sam

Mesdul
Kirzel CR | Teimosdul Kz a3 !
Chemie THR-ZD1 | 4 | Chenie d BRL-231-H W rd
Chemie 2 BRIL-251-32 | W 2
werfaheeresiscnnilk THRE-ZOE | % | Mechenische Wersheeresiscnnilk THR-282- L] 4
Themuische Ve reieosnlk THRE-28252 | W 4
Werfsheerriechnilk Prakilvan THR-242-43 5 r
Plareiiche Produkiion THR-ZO3 | % | Bolank THR-283-H W rd
oasdisgen dar Fisszenprduicion THR-23332 | W rd
Bolanlk Peakidoan THR-28333 | U z
Eirflichs Huzung THE-ZDE | & | Peoduicl= aus Machw. Ap=siofi=n THR-235-3 L] 4
HEchwacesaagar Aoksions Brazafe Wessiatpeiting THR-28532 | W rd
Peojeil- und Masien- THR-Z4 | 4 | Pedeiimanagement BRL-2353 L] o
mansjement Kasi=neachinun] THR THR-232-H L] z
Tecenologischies Peskikum THE-2DE | & | Tecenodoglscres Peskikum THR-230-31 [l a
Hechwaceseagar Aoksions Hechwactsasger Apnsiofs
Teenische: Wikrablologle THE-Z0T | 4 | Ted=nische Wikrobiologle THR-237-H L] 3
Plareiiche Rigssindye THE-ZOE | 12 | Planeeni=hal=sinife THR-288-H L] 3
| Emiz- undl Macris=isiechnik THR-228-32 | W 3
| Huzpdanzeniursds THRE-28833 | W 2
Plarzeni=hal=s0ff= Frekican THR-2G8-3L | U 2
Lazpuganhis Inooum. Analy®e | THR-I59 | I | Gocpewdnis insmpmemsls Braytl BRIL-259-H L] 1
Erppgeiincre Notzang Heoe- | TRR-Z0G | 4 | Erergeiicee Mazung Hece- THR-233-21 L} L]
waChsender Rohsiafi= wechsendesr Rohsiofie
Tecknische Llkrablologie THR-Z28 | Z | Tec®nische Wikrablologls Peskiliom THR-228-31 B z
Paaptium
Peaxisphase THR-ZT@ | 15 | Peamisphaase BRIL-Z7HA 5
Bacheisarbek THR-ZTT | 15 | Bacheloesrbel BRL-Z7TT-H L
Wahipfiaht 5. 3=m. Eo)
Luzwarbges 3_.1.||:I.r THR-253 | 30 | Guzwirbpes Eudun BRIL-250-H W B
Dader feaklusn
Peojeiiarbset und THR-Z51 | 15 | Peolekiarbek BRL-251-8 L bi
Peaxisphase THE-I52 | 15 | Peaxisphase BRIL-2525 B b
'H'.Ih!l'li:lh‘h'll:ll:luh il
Li=raag smenizy siene THR-EGE | 3 | UrressbecrlUmessimenagemen] BRIL-285-21 L] s
Cuslisimsnanemeni BRIL-283-32 | W 1
bbby o e Anske THE-EET | & | WicobkengEcne Ansidc BRIL-287T-31 L} z
Iyl Analyilc FrakEiun BRIL-28T-22 [l 1
Aningesprojeiiienung THR 1 | TRR-341 | 3 | Tecenische Pecjeifemng THR-244-01 | W 4
caD THRE-M1-32 | U 1
Enlsjenprofeifierusg THR 2 | TRR-26S | £ | Peskische Projekinebett THR-288-H B 1
Regelargsiechnk BRL-289-32 | W z
nsrunemisis Grayik THE-34Z | & | insrumemisls &rayik (ThE| THR-242-31 L] ]
Insirum emisle Araiik Frk. (THE] THR-M2G2 | U 1
Plarcdiiche Blol=chsologie THE-242 | & | Plansiche Blolerhnplogie THR-M3-H L] r
Plarcelc=e Bloberhmplogie Frekicam THR-243-22 [l rd
Rehmenbedinguspzs KR THR-344 | & | Rechiliche Fasmesbedapangen MR THR-24=-01 L] 1
cioobisrzen Machwec®s. Rohsiofis THE-4S22 | W 1
Warring Machwechsendes Rohsiole | THR-M4-05 W rd
iroibloing bcme Anslydc THR-EET | & | Mioobksingbcse Anshic BRL-28731 L] z
MRrbdoangbcne Ansltc Pk iun BRIL-28752 | U 1
'E:'rr:ml: der Hel- urd THR-245 | 3 'g:fn:h;l: desr Hel- wrd THR-M5H W z
Fasephiarzen Faseplianeen
Bipiemraiogle phaiobopher
Bipkechng. paoiol Degenism. | TRR-24E | 2 | Deganiemen THR-248-1 L] 1
BISSCEATICE Ausiegung von | TREFILT | 3 | WissOafiche Ausiegung von Warne- | THR-247-21 L] z
amnevees- g, [ORC-Enlages Vermngungs- usd KINE-fnisgen
Kautechakischeoingie THE-249 | I | Ksutschakischeosogie THR-248-1 L] 1
Holz abs WA erd seine THE-Z4E | 3 | Holz abs nechesichsendesr Rohsiol o THR-M43-H W z
wemperadarizsr G o i f=n s emendu g ool cheshies
Peojeiil THR THR-280 | 4 | Peodesiil THIR THR-28(HH L 1
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Gem. Selbstbericht sollen mit dem Masterstudiengang Milch- und Verpackungswirtschaft

folgende Lernergebnisse erreicht werden:

,Die Absolventen und Absolventinnen des Masterstudienganges Milch- und Verpa-
ckungswirtschaft ...

1. kénnen sich selbstdandig wissenschaftliches Wissen im Sinne lebenslangen Lernens er-
schlielRen.

2. besitzen ein vertieftes Verstandnis der wissenschaftlichen und technologischen Grund-
lagen der Milch- und Verpackungswirtschaft und haben einen Uberblick tiber den aktuel-
len Stand der Wissenschaft.

3. konnen groRere Projekte eigenverantwortlich leiten (Definition der Projektziele, Res-
sourcenplanung, Kontrolle des Projektfortschritts, Fihrung eines Teams).

4. sind in der Lage, Managementaufgaben in der Milch- und Verpackungsindustrie zu
Ubernehmen und kénnen entsprechende Methoden und Techniken anwenden.

5. kennen Theorie und Praxis moderner Untersuchungsmethoden und kénnen diese fall-
gerecht anwenden.

6. konnen innovative, technische Losungen und technologische Verfahren einschatzen

und bewerten.

7. verstehen die Interaktion verschiedener Unternehmensbereiche und kdnnen entspre-
chende Techniken und Methoden zur erfolgreichen Zusammenarbeit anwenden.

8. engagieren sich in der Gesellschaft und handeln verantwortlich im Hinblick auf die
rechtlichen, technischen und sozialen Rahmenbedingungen, insbesondere in leitenden

Funktionen.”
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Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:

<| 5| 5|3
Moedul Kiirzel | €A | Teilmodul siirzel e Il e
Plichimaduie BE
Uniersehmensiahrang In de BMY-33Z | 7 | Uniernehmenciiheng L
Lebenismifizingdusise Casbolilng W 2
Imesflzzpinie PRy scet WMY-33E | 12 | Imi=rd =xicdngre Pacjeiiamhel u -]
Sermirar W 2
Lebor der Tuiantt WRY-331 | 4 | OusilSizmassgermert i Labo Lr-3010 | W 2
oisiouerbisng Ecne kWehoden Ly-301-02 | W 1
Eysiemoplimismng and Logisic 2 | WINV-335 | & | Syziemopfmiznsg usd Logistl 2 LR-305-00 | W H
nnpesbve Wesishnes und MRNV-332 | 5 | Imrow. Wesisheen ger L -Wessrabeitang | MRIV-304-00 | W 2
Tectnlk der Laperemities Lebemsrmitrianingen 2 - \Wosesarg 3 W 2
Lebemsmiteianiagen 2 - Prakilkum 5] 1
nepvsbve Vesgamangsischaplogie | RNWV-320 | 4 | Isrvstes Vempackusgeiscam ol W 3
Masizmastel MRN-370 | 33 | klevissarhel u
‘Wahilpfiaht (. und 2. Jem.| =
nsrumemiziz &raytk Way-382 | 8 | imstesmenimis Anaipdo UL ¥ L
Iestrames=izlie Analpls Peakblum 5] 1
Personshwistnchai Wuv-385 | 4 | Ferscrafiheng W 2
Arte=izresinl W 2
Wikrobdpg che Anskyilc RENV-387 | 5 | Wilesobicopische Analyil Bl L-597 -0 ¥ 2
Micobéclogische Anelyilh Pesidioam EML-D71E | U 1
Tacenizche Wikmbioiagle MRN-310 | 4 | Techelsone liesobiplopie -7 W 3
Eremiazprechs WR-317 | 3 | Feemdsomcne v =
Fallsiudls MRN-350 | & | Falichale u 1
Wissen, Cezpiozs, Komimaeleesen MEY-311 | & | Bakirsies Deshes v 1
Argewendie Btk v 2
Fisioamanapen ent Vv 2
Eirgangskasbolie Fecomitis] MRN-318 | 4 | Elngasgecontrolls Pacimite] W 3
Eb=ertrairtscheafl MRN-312 | 5 | Vermistemaragensni W 2
Mlerceing e Lebersmitis v 2
Kompens Anie] anpEnang MENV-313 | 3 | Komipkens Anlagenipiasusg ¥ 1
Slzusrng W 1
Bpeziclie Lebeszmitieisnalylk 1 MRNV-316 | 4 | Spe=zb=le nsi=amenicle Aralyik W 2
IR-Alethaden v 1
Epericfie Letesxmiteianalylk I MENV-312 | 4 | Spezisle Wirobioiogisose Ansii Lr-31442 | W 2
Fhepiogie usd Fasiein exsiecnnll Uny-314-03 | ¥ 1
Bpeziclie MollzszRecaraiog iz MRNV-315 | 5 | kembentsenmeerenen L3 1] W 3
W 2

bl s oy g mg

LTY-31 52
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