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A Beantragte Siegel 

Studiengang (Offizielle) 

Englische 

Überset-

zung  der 

Bezeich-

nung 

Beantragte 

Qualitätssie-

gel1 

Vorherge-

hende 

Akkredi-

tierung 

(Agentur, 

Gültig-

keit) 

Beteiligte 

FA2 

Ma Forestry System Transfor-

mation 

Forestry 

System 

Transforma-

tion 

ASIIN – 08 

 

Verfahrensart: Entscheidung im Komplementärverfahren (Erläuterungen in Anhang II) 

Gutachtergruppe:  

Prof. Dr. Bettina Kietz, Hochschule für angewandte Wissenschaft und Kunst Hildes-

heim/Holzminden/Göttingen 

Prof. Dr. Bernhard Pauli, Berner Fachhochschule 

Dipl.-Ing. (FH) M.S. M.Sc. Arthur Reinelt, Nationalparkverwaltung Bayerischer Wald 

Simon Respondek, Studierender an der Fachhochschule Erfurt 

Vertreter der Geschäftsstelle: Dr. Siegfried Hermes 

Entscheidungsgremium: Akkreditierungskommission für Studiengänge 

Angewendete Kriterien:  

European Standards and Guidelines i.d.F. vom 15.05.2015 

Allgemeine Kriterien der ASIIN i.d.F. vom 26.06.2015 

Fachspezifisch Ergänzende Hinweise (FEH) des Fachausschusses 08 – Agrar-, Ernährungs-

wissenschaften und Landschaftspflege i.d.F. vom 09.12.2011 

                                                      
1 ASIIN: Siegel der ASIIN für Studiengänge 
2 FA: Fachausschuss für folgende Fachgebiete: FA 08 - Agrar-, Ernährungswissenschaften und Landespflege 
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B Steckbrief des Studiengangs 

a) Be-
zeich-
nung 

Bezeich-
nung (Ori-
ginalspra-
che / eng-
lische 
Überset-
zung) 

b) Vertiefungs-
richtungen 

c) An-
ge-
streb-
tes Ni-
veau 
nach 
EQF3 

d) Studi-
engangs-
form 

e) Dou-
ble/Joint 
Degree 

f) Dauer g) Gesamt-
kredit-
punkte/Ein
heit 

h) Aufnahmer-
hythmus/erst-
malige Ein-
schreibung 

Forestry 
System 
Transfor-
mation / 
M.Sc. 

Forestry 
System 
Transfor-
mation 

- Forest Manage-
ment Strategies 
for Ecosystem 
Service Provision 
- Transformation 
and Innovation 

7 Vollzeit n/a 4 Semester 120 ECTS WS 
WS 2018/19 

 

                                                      
3 EQF = European Qualifications Framework 
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C Bewertung der Gutachtergruppe  

Zu den Fachspezifisch Ergänzenden Hinweisen (FEH) 

Die folgenden FEH liegen den Bewertungen zugrunde: 

Studiengang Im Verfahren genutzte FEH 

Ma Forestry System Transformation FEH 08 – Agrar-, Ernährungswissenschaften 

und Landespflege 

 

Fachliche Einordnung 

Der Studiengang zielt auf eine moderne, den gesellschaftlichen und ökologischen Heraus-

forderungen der Zukunft angepasste Waldökosystembewirtschaftung ab. Die Studierenden 

sollen in die Lage versetzt werden, innovative politische und ökonomische Instrumente, 

Strategien und Bewertungsmethoden anzuwenden, mit denen die Bandbreite an Waldöko-

systemleistungen vergrößert und nachhaltig gefördert werden kann. Mithilfe einer starken 

sozioökonomischen und innovationsorientierten Perspektive werden Ökosystemfunktio-

nen und -leistungen wie Biodiversitäts- und Klimaschutz, Lawinenschutz, die Wasser- und 

Luftreinhaltung sowie die ästhetischen und gesundheitsfördernden Wirkungen des Waldes 

erfasst und analysiert, um sie in politische und wirtschaftliche Entscheidungsprozesse ein-

zuspeisen, von der betrieblichen Ebene bis zum internationalen politischen Agenda-Set-

ting. Strategien der Innovationsförderung vom neuen Holzprodukt bis zu politischen Trans-

formationsprozessen werden in den einschlägigen wissenschaftlichen Diskursen, politi-

schen Debatten und neuen Marktsystemen und Prämissen bis zu praxisnahen Transforma-

tionsprojekten verfolgt und bearbeitet. 

Mit dieser Ausrichtung komplementiert der Studiengang das Portfolio der Hochschule für 

nachhaltige Entwicklung Eberswalde (HNEE) mit Fokus auf eine nachhaltige Entwicklung 

und Nutzung natürlicher Ressourcen, und speziell das Studienangebot am Fachbereich für 

Wald und Umwelt. Er setzt einerseits die lange Tradition der forstlichen Ausbildung fort 

und knüpft andererseits an aktuelle internationale politische und ökonomische Fragestel-

lungen eines ausgewogeneren Umgangs mit Ressourcen in Zeiten von Biodiversitäts- und 

Klimaschutz sowie gesellschaftlicher Diversifizierung an. Entsprechend ist der Master Fo-

restry System Transformation als konsekutiver Studiengang für AbsolventInnen forstlicher, 

forstverwandter oder umweltwissenschaftlicher Studiengänge, aber auch anderer Ba-
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chelorstudiengänge mit Bezug zu (Wald-)Ökosystemen / natürlichem Ressourcenmanage-

ment und / oder der sozial-ökologischen Systemforschung angelegt. Als internationaler 

Studiengang, der auch BewerberInnen aus dem europäischen und nicht-europäischen Aus-

land offensteht, werden Module, Projekte und Arbeiten konsequent in englischer Sprache 

angeboten. 

Lernergebnisse und Kompetenzprofil der Absolventen/innen 

Zentrale Grundlage für die vorliegende Bewertung ist ein Abgleich der angestrebten Lern-

ergebnisse des Studiengangs mit den idealtypischen Lernergebnisprofilen der o. g. FEH (An-

lage I). 

Die Verantwortlichen haben für das Masterprogramm anspruchsvolle Qualifikationsziele 

definiert, welche die interdisziplinäre Ausrichtung, den multidisziplinären Zugriff, aber auch 

die besondere Rolle der sozioökonomischen Perspektive auf die Waldbewirtschaftung, 

Waldökosysteme und Ökosystemleistungen verdeutlichen. Die fachlichen Qualifikations-

ziele korrespondieren, wie die Ziele-Module-Tabelle im Selbstbericht sowie die Modulziele 

in den Modulbeschrei-bungen verdeutlichen, nachvollziehbar mit dem Curriculum des 

Masters. Sie bilden aus Gutachtersicht das angestrebte Masterniveau angemessen ab und 

lassen sich insoweit klar der Stufe 7 des Europäischen Qualifikationsrahmens zuordnen. Die 

Umsetzung von (forstlichen) Grundlagen- und interdisziplinären Theorie- und Methoden-

kenntnissen in auf Waldbewirtschaftung, Waldökosysteme und Ökosystemleistungen be-

zogenen Analyse-, Planungs- und Gestaltungsprozessen erscheint dem Gutachterteam als 

sinnvolles und zukunftsträchtiges Qualifikationsprofil. Dafür und generell für die Nachfrage 

nach AbsolventInnen mit einem solchen Kompetenzprofil spricht auch, dass Qualifikations-

ziele und Curriculum des Masters in einer vorgängigen Berufsfeldanalyse und ExpertInnen-

befragungen validiert wurden. Das Bekenntnis der Studierenden, dass der Studiengang 

halte, was er verspreche, unterstützt dieser Einschätzung ebenfalls. 

Gleichwohl wird nach Auffassung der Gutachtergruppe das mit den Qualifikationszielen 

verbundene und dem Studienprogramm zugrundeliegende konkrete Berufsbild – trotz o-

der gerade wegen der exemplarisch angeführten vielfältigen beruflichen Tätigkeitsfelder – 

nicht hinreichend deutlich. Die Ergebnisse der vorliegenden Berufsfeldanalyse und Exper-

tInnenbefragungen sowie das für die Studiengangsentwicklung relevante Feedback aus den 

vielfältigen Netzwerkaktivitäten der Hochschule (H2020 Innovation Action InnoForESt, 

BioEcoN - European-Vietnamese Higher Education Network for Sustainable Forest- and Bio-

Economy) sollten aus Gutachtersicht zu einer Schärfung des dem Studiengang zugrundelie-

genden Berufsbildes genutzt werden und damit zugleich den Zusammenhang mit den an-
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spruchsvollen Qualifikationszielen der Absolventen plausibilisieren. Studierende und Stu-

dienbewerberInnen könnten auf dieser Basis gezielter angesprochen, der Studiengang 

noch überzeugender nach außen beworben werden. 

Sehr überzeugend verdeutlichen die Qualifikationsziele darüber hinaus, inwiefern der Stu-

diengang insgesamt auf Fähigkeiten zielt, die mit der nachhaltigen Gestaltung und Bewirt-

schaftung von Waldressourcen und Waldökosystemen auf sozial- und umweltethisch rele-

vante Fragen unserer Zeit antworten. Dieser Studiengang leistet daher nach Anlage und 

Zielen einen nicht zu unterschätzenden Beitrag zur Persönlichkeitsbildung der Studieren-

den. 

Ergänzung im Zuge der Stellungnahme der Hochschule 

Die von den Programmverantwortlichen vorgestellten Initiativen, um das mit dem Studien-

gang und den darin zu erwerbenden Qualifikationen anvisierte Berufsbild zu präzisieren (u. 

a. Experten-basierte Befragung von Praktikerinnen und Praktikern, Einführung eines Pra-

xisbeirates sowie die systematische Befragung der Studierenden nach dem (dritten) Pro-

jektsemester) erscheinen der Gutachtergruppe vor dem Hintergrund eines sich dynamisch 

entwickelnden Arbeitsmarktes adäquat. Aus Gutachtersicht sollte es so möglich sein, in 

nächster Zeit ein mit dem Qualifikationsprofil überzeugend korrespondierendes Berufsbild 

für die Absolventinnen und Absolventen des Studiengangs zu formulieren. Bis zu dessen 

Nachweis bleibt der Punkt aus Gutachtersicht auflagenrelevant. 

Zu den allgemeinen Kriterien für ASIIN Fachsiegel und europäische Fachlabel 

Die Gutachterinnen und Gutachter sehen die allgemeinen Kriterien für die Vergabe des 

ASIIN Fachsiegels auf Basis der im Referenzbericht (s. Anhang II) erfassten Analysen und 

Bewertungen vollumfänglich erfüllt.  

Optimierungspotential, das gemäß Referenzbericht im Prüfungssystem besteht, ist auch 

aus Sicht der allgemeinen Kriterien für das ASIIN Fachsiegel relevant und wird in überein-

stimmenden Empfehlungen thematisiert. 
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D Zusammenfassung: Empfehlung der Gutachter 
(26.02.2020) 

Die Gutachtergruppe gibt folgende Beschlussempfehlung zur Vergabe der beantragten Sie-

gel auf Basis des Referenzberichtes (s. unten Anhang II): 

Studiengang ASIIN-Siegel Fachlabel Akkreditierung bis max. 

Ma Forest System 
Transformation 

Mit einer Auflage 
für ein Jahr 

n/a 30.09.2025 

Auflagen 

A 1. (ASIIN 1.1) Im Zusammenhang mit den programmbezogenen Qualifikationszielen 

muss das angestrebte Berufsbild klarer herausgearbeitet und den relevanten Interes-

sengruppen (insbesondere Studienbewerber und Studierenden) kommuniziert wer-

den. 

Empfehlungen 

E 1. (ASIIN 3) Es wird empfohlen, die Prüfungsformen in den studiengangsbezogenen Do-

kumenten durchgängig konsistent auszuweisen. 

E 2. (ASIIN 3) Es wird empfohlen, neben Gruppenprüfungen in größerem Umfang auch 

individuelle Prüfungs-leistungen vorzusehen, um den Lernprozess und die Möglich-

keiten individueller Profilierung bei den Studierenden zu unterstützen. 
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E Stellungnahme des Fachausschusses 08 – Agrar-, 
Ernährungswissenschaften und Landespflege 

Analyse und Bewertung zur Vergabe des Fach-Siegels der ASIIN: 

Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren und folgt den Beschlussempfehlungen der Gut-

achtergruppe. 

Der Fachausschuss 08 – Agrar-, Ernährungswissenschaften und Landespflege empfiehlt die 

Siegelvergabe mit einer Auflage wie folgt: 

Studiengang ASIIN-Siegel Fachlabel Akkreditierung bis max. 

Ma Forestry System 
Transformation 

Mit einer Auflage 
für ein Jahr 

n/a 30.09.2025 

 

Auflagen 
A 1. (ASIIN 1.1) Im Zusammenhang mit den programmbezogenen Qualifikationszielen 

muss das angestrebte Berufsbild klarer herausgearbeitet und den relevanten Interes-

sengruppen (insbesondere Studienbewerber und Studierenden) kommuniziert wer-

den. 

Empfehlungen 
E 1. (ASIIN 3) Es wird empfohlen, die Prüfungsformen in den studiengangsbezogenen Do-

kumenten durchgängig konsistent auszuweisen. 

E 2. (ASIIN 3) Es wird empfohlen, neben Gruppenprüfungen in größerem Umfang auch 

individuelle Prüfungs-leistungen vorzusehen, um den Lernprozess und die Möglich-

keiten individueller Profilierung bei den Studierenden zu unterstützen. 
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F Entscheidung der Akkreditierungskommission 
zum ASIIN Fachsiegel (20.03.2020) 

Analyse und Bewertung zur Vergabe des Fach-Siegels der ASIIN: 

Die Akkreditierungskommission folgt den Bewertungen und der Beschlussempfehlung der 

Gutachterinnen und Gutachter sowie des zuständigen Fachausschusses ohne Änderungen. 

Die Akkreditierungskommission für Studiengänge beschließt folgende Siegelvergaben: 

Studiengang ASIIN-Siegel Fachlabel Akkreditierung bis max. 

Ma Forest System 
Transformation 

Mit einer Auflage 
für ein Jahr 

n/a 30.09.2025 

Auflagen 

A 1. (ASIIN 1.1) Im Zusammenhang mit den programmbezogenen Qualifikationszielen 

muss das angestrebte Berufsbild klarer herausgearbeitet und den relevanten Interes-

sengruppen (insbesondere Studienbewerber und Studierenden) kommuniziert wer-

den. 

Empfehlungen 

E 1. (ASIIN 3) Es wird empfohlen, die Prüfungsformen in den studiengangsbezogenen Do-

kumenten durchgängig konsistent auszuweisen. 

E 2. (ASIIN 3) Es wird empfohlen, neben Gruppenprüfungen in größerem Umfang auch 

individuelle Prüfungs-leistungen vorzusehen, um den Lernprozess und die Möglich-

keiten individueller Profilierung bei den Studierenden zu unterstützen. 
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Anhang I – FEH-Lernergebnis-Abgleich 

Abgleich der Lernergebnisse des Studiengangs Forest System Transformation mit den FEH 

08 – Agrar-, Ernährungswissenschaften und Landespflege: 
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Wissen und 
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Analyse und  

Methodik 

 

 

Recherche  

und Bewertung 
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Anhang II – Erläuterung: Entscheidung im Komple-
mentärverfahren 

Die vorliegende Entscheidung über die Vergabe des ASIIN-Fachsiegels beruht auf einem 

Referenzbericht aus einem anderen Akkreditierungsverfahren, das der vorgenannte Studi-

engang hat. Der Referenzbericht für das vorliegende Verfahren ist:  

Akkreditierungsbericht zur Erlangung des Siegels der Stiftung zur Akkreditierung 

von Studiengängen in Deutschland (Akkreditierungsrat) vom 20.03.2020 zu dem 

vorgenannten Studiengang 

Die vorliegende Entscheidung folgt dem Prinzip anschlussfähiger Verfahren, wonach kein 

Kriterium erneut in einem Verfahren geprüft wird, das bereits zeitnah in einem anderen 

Akkreditierungs-/Zertifizierungsverfahren abschließend behandelt wurde. Mithin wird die 

Tatsache einer vorliegenden und veröffentlichen Programmakkreditierung / Studiengangs-

zertifizierung (hier: der Stiftung zur Akkreditierung von Studiengängen in Deutschland – 

Akkreditierungsrat) berücksichtigt. Voraussetzungen hierfür sind 

a) dass ein Referenzverfahren vorliegt, das den Vorgaben der Standards and Gui-

delines for Quality Assurance in the European Higher Education Area (ESG) i. d. 

j. g. F. genügt.4 

b) dass die zuständige Akkreditierungskommission der ASIIN auf Basis einer Sy-

nopse der einschlägigen Kriterien festgestellt hat, welche Kriterien zur Vergabe 

des Fachsiegels der ASIIN ggf. ergänzend zu prüfen sind.  

Die für das vorliegende Komplementärverfahren maßgebliche Synopse wurde 

von der zuständigen Akkreditierungskommission der ASIIN am 07.12.2014 be-

schlossen und ist unabhängig vom einzelnen Verfahren gültig. 

                                                      
4 Standards and Guidelines for Quality Assurance in the European Higher Education Area (ESG) i. d. j. g. Fas-

sung 
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