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A Zum Akkreditierungsverfahren

Studiengang Beantragte Vorhergehende Beteiligte
Qualitatssiegel | Akkreditierung FA!

B.Sc. Angewandte Mechanik AR? 2012-2017 01, 03, 12

M.Sc. Mechanik AR 2009-2015 01,03, 12

Vertragsschluss: 12.09.2014

Auditdatum: 02.06.2015

am Standort: Darmstadt

Antragsunterlagen wurden eingereicht am: 01.04.2015

Gutachtergruppe:

Prof. Dr. Klaus Berner, Fachhochschule Potsdam;
Dr. Jorg LongmulB, SUSTAINUM - Institut flir zukunftsfahiges Wirtschaften Berlin
Prof. Dr. Tim Ricken, Technische Universitdat Dortmund;

Prof. Dr. Karsten Urban, Universitat Ulm;

Louis Schroder (Student), Technische Universitat Braunschweig

Vertreter/in der Geschiftsstelle: Dr. Michael Meyer

Entscheidungsgremium: Akkreditierungskommission fiir Studiengange

Angewendete Kriterien:

European Standards and Guidelines i.d.F. vom 10.05.2005

Kriterien flr die Akkreditierung von Studiengangen und die Systemakkreditierung des
Akkreditierungsrates i.d.F. vom 20.02.2013

! FA: Fachausschuss fiir folgende Fachgebiete - FA 01 = Maschinenbau/Verfahrenstechnik; FA 02 = Elektro-
/Informationstechnik; FA 03 = Bauingenieurwesen/Geoddasie; FA 04 = Informatik; FA 05 = Physikalische
Technologien, Werkstoffe und Verfahren; FA 06 = Wirtschaftsingenieurwesen; FA 07 = Wirtschaftsinfor-
matik; FA 08 = Agrar-, Erndhrungswissenschaften & Landespflege; FA 09 = Chemie; FA 10 = Biowissen-

schaften; FA 11 = Geowissenschaften; FA 12 = Mathematik, FA 13 = Physik
% AR: Siegel der Stiftung zur Akkreditierung von Studiengdngen in Deutschland




A Zum Akkreditierungsverfahren

Zur besseren Lesbarkeit wird darauf verzichtet, weibliche und mannliche Personen-
bezeichnungen im vorliegenden Bericht aufzufiihren. In allen Fallen geschlechterspezifi-
scher Bezeichnungen sind sowohl Frauen als auch Manner gemeint.
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B Steckbrief der Studiengange

a) Bezeichnung Abschlussgrad (Ori- | b) Vertiefungsrich- c) Ange- d) Studien- | e) Doub- f) Dauer g) Gesamt- | h) Aufnahme- i) konsekutive | j) Studiengangs-
ginalsprache / engli- | tungen strebtes gangsform |le/Joint kreditpunk- | rhyth- und weiterbil- profil
sche Ubersetzung) Niveau Degree te/Einheit | mus/erstmalige dende Master
nach EQF® Einschreibung
B.Sc. Angewandte Applied Mechanics Level 6 Vollzeit 6 Semester 180 ECTS WiSe n.a. n.a.
Mechanik WS 2000/01
M.Sc. Mechanik Mechanics Level 7 Vollzeit, Wenn ja, x Semester xxx ECTS WS/SoSe/sonstige | Konsekutiv/weit | Anwendungsorie
Teilzeit, Partner- erbildend ntiert/forschungs
dual, ko- hochschu- orientiert
operativ, e- |len
learning,
Fernstudi-
um etc.

*EQF = European Qualifications Framework




Gem. Anhang Il der Ausflihrungsbestimmungen des Bachelorstudiengangs Angewandte

Mechanik sollen folgende Lernergebnisse erreicht werden:

Absolventen der Technischen Universitdat Darmstadt erwerben im Studium sowohl fachli-
che als auch fachibergreifende Kompetenzen. Diese Kompetenzen fiihren einerseits zu
einem ersten berufsqualifizierenden Abschluss und stellen andererseits die wesentlichen
Voraussetzungen fir die Fortsetzung des Studiums im darauf aufbauenden Studiengang
Master Mechanik. Grundlage zum Erreichen dieser Kompetenzen ist eine grundlagenori-
entierte Ausbildung in klassischen und modernen Gebieten der Mechanik, kombiniert mit
der Vermittlung solider Kenntnisse in der Mathematik.

Im vorwiegend theoretischen und stark grundlagenorientierten Studium erwerben die
Studierenden Kompetenzen zur Lésung von Problemen an der Schnittstelle zwischen Na-
tur- und Ingenieurwissenschaften, mit dem Ziel der Bearbeitung mechanischer Probleme
und der Bewertung und Verifizierung von Losungsmethoden. Sie erwerben die Befahi-
gung Verantwortung bei wissenschaftlichen Tatigkeiten zu (ibernehmen oder als Mecha-
nik-Ingenieure, je nach Schwerpunkt, auf speziellen Gebieten des Bauwesens, des Ma-
schinenbaus, der Raumfahrt, der Materialwissenschaft, der Biomechanik u.a. tatig zu
werden.

Nach Abschluss des Bachelorstudiengangs besitzen die Absolventen folgende Kompeten-

zen:
¢ ausbaufahiges fundiertes Grundlagenwissen

e Uberblick und Anwendung der physikalischen Grundlagen und mathematischen Metho-
den

¢ die Fahigkeit, physikalische und ingenieurtechnische Probleme auf mechanische und
mathematische Modelle abzubilden

¢ die Fahigkeit, resultierende mathematische Probleme zu formulieren

¢ die Fahigkeit, analytische und numerische Methoden zur Lésung der mathematischen
Probleme anzuwenden

e die Fahigkeit, erarbeitete mathematische Losungen physikalisch zu interpretieren
e Uberblick iiber technische Systeme und deren mathematische Modellierung

¢ Bewertung und Verifizierung von Losungsmethoden
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¢ die Fahigkeit, die Ergebnisse ihrer Arbeit in geeigneter Form darzustellen und zu prasen-
tieren

Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:

Legende
Bewertungssystem: 5t = Standard (benotet); bnb = bestanden/nicht bestanden
& = schriftlich; m = miindlich; SF = Sonderform;
|Pritfungsform: H=Hausarbeit; f = fakultativ (schriftlich oder miindlich),
R = Referat, ...
Dauer: Dauer der Priifung in min (optional)
Gewichtung: * Prifungsleistungen Kurs Semester
SW5: Semesterwochenstunden
Status: o = obligatorisch; f = fakultativ Die Zuordnung der
VL=Vorlesung; S=Seminar; UE=Ubung; TT= Vorrecheniibung; Priffungen zu Semestern
Art der Lehrform: VU=Kombinierte Varlesung und Ubung; KU=Kurs; " E’ E _ hat empfehlenden
tt=Laborpraktikum; P=Praktikum; HU=Horsaalibung sl2|& E g Charalzer.
ce: Kreditpunkse Zl 2| B £ |2 . El =
Ele|E| & |5 |e|S) & Semester (CF)
TUCaN-Nr. und Zuerdnung von CP zu Modulbansteinen haben informativen Charakter. X
Dic Anrechnung der CPs exfolzt nach Abschluss des Moduls. cPlL |28 | 4 | 5. | 5
|FACHLICHER PFLICHTEEREICH
27-00-1001 Mentorensystem bob | SF o
27-00-1001-ov Orienteningsveranstalning Angeweandie Mechanik x
Bachelor Thesis o 15 x
Grundlagen Technizche Mechamile 24
13-E0-MO0L Technizche Mechanik I St 5 90 3| o 8
13-E0-0001-+1 Technizche Mechanik I 3 VL X
13-E0-0002-ue Technizche Mechanik I - Ubung 2 UE x
13-E0-MO02 Technizche Mechanik IT St 5 90 3|o g
13-E0-0007-+1 Technizche Mechanik IT 3 VL x
13-E0-0008-ue Technizche Mechanik IT - Ubung 2 UE x
13-E0-MO03 Technizche Mechanik I St 5 90 3|o g
13-E0-0013-+1 Technizche Mechanik IIT 3 VL X
13-E0-0014-ue Technizche Mechanilk: 111 - I‘J‘b&nv 2 UE X
(Grundlagen Mathematik 36
04-00-0108 Mathematk I (far ET) 5t : ]| 90 6o 9
04-00-0126-vu Mathematl I (fir ET) =} VU x
04-00-0109 Mathematk II (fiir ET) st = 90 6| o 9
04-00-0079-vu Mathematik II (fiir ET) [} VU x
04-00-0111 Mathemark I{far ET) St = | %0 o 9
(04-00-0127-vu Mathematik 0T (fiir ET) 5 V| x
04-00-0112 Mathematk IV (fiz ET) 5t :| 90 6o 9
04-00-002L-vu )\-’Im‘hﬂﬁk IV (fiir ET) 5 VU X
|Hohere Mechonik 15
16-13-6401 Technizche Mechanik IV St E) 90 4| o 9
16-13-6400-v1 Technizche Mechanik IV 3 VL x
16-13-6400-u= Technizche Mechanik IV - Ubung 1 UE x
13-E2-M004 Tenzorrechnung fiir Ingenieure St f | 9030 4 | o ]
13-E2-0003-v1 Tensorrechnung fiir Ingenieurs 3 VL x
lS-EZ-DOD‘?—E Tensomrechnung fiir Ingenieure - Ubunz 1 UE x
|Hohere Mothemetik 11
04-10-0011/de Gewidhnliche Differentialgleichungen St|bob| f | 60415 3| o 5
04-00-0054-vu Gewihnliche Differentalgleichungen 3 VU X
04-10-0038/de Partielle Differentialgleick :Klassizche Methoden St|bob| f | 60415 4| o ]
04-00-0153-vu Partielle Differentdalgleichungen-Klaszische Methoden 4 VU x
|ALLGEMEINER FFLICHTEEREICH
= rrT— o 10
04-10-0009/ de Einfithrung in die mathematizche Softweare bob | SF 2| o 3
04-00-0150-+v1 Einfithrung in die mathematizche Software 2 VL x
04-10-0010/de Einfihrung in das wi hafich-technische Programmicren bub | SF 3o 3
04-00-0009-ku Einfithrung in das wissenschaftlich-technizche Programmisren 3 K| x
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16-07-5020 Rech iitztes Konstruieren - CAD St SF i 4
16-07-502 Rechnergestiitztes Konstruieren - CAD 1 VL x
16-07-5 Rechnergestiitztes Konstriieren - CAD 1 UE x
16-07-5020-t¢ i onstruicren - CAD 2 i x
Notur- und Ingenicurwissenschaftliche Grundlagen 26
Chemie I - Binfilhrung in die Chemie fiir Ingenjeure St f | 60715 2 3
13-K1-0009-+1 Chemie I - Einfithrung in die Chemie fiir Ingenieure 2 WL x
05-91-1024 Phyik fiir ET I St = 120 3 4
05-11-0054-] Physik fiir ET I 2 VL x
05-13-0054-ue Phyzik fiir ET I 1 UE X
05-91-1025 Phyzik fiir ET IT St 2 120 3 4
05-11-0055-+w] Phyzik fitr ET IT 2 VL x
05-13-0055-ue Phyzik fiir ET I 1 UE x
13-02-M00L/8 [ Werkstoffe im Bauwesen st s 150 6 8
12-02-0001-+1 (Werkstoffe im Bauwesen 4 VL
13-02-0002-z= 'Werkstoffe im Bauwesen - Ubung 2 UE
04-0307 Physikalische Chemie I St B 130 3 7
07-04-0001-v1 Physikalizche Chemie I a VL
07-04-0001-ue Physikalizche Chemie I 2 UE
Physiknlizches Grundproktilum 4
05-95-2012 Phyzikalisches Grundpralailum fir Angewandte Mechanik 5t | sF 3 4
05-15-0081-pr Phyzikalisches Grundpralailum fiir Angewandte Mechanik 3 P X
JFACHLICHER WAHLFFLICHTBEREICH
hwolipRichibereich Mechardl icfung (18CP ous folgenden Modulen) 18
13-E1-MDO1L Finite-Element-Methoden I St|bob| f | 90/30 4 6
12-E1-0002-vl Finite-Element-Methoden I 2 VL
12-E1-0004-ue Finite-Element-Methoden I - Ubung z UE
13-E2-M002 Konti hanik I St f 90,30 4 -]
13-E2-0004-w1 Fontinuumsmechanik I a VL
13-E2-0005-ue Kontinuumemechanik I - Ubung 1 UE
16-61-5020 Mechanik elastizcher Strukduren I 5t m 30 4 ]
16-61-5020-1 hanik elastischer Strulduren I 3 WL
16-61-5020-ue hanik: elastischer Strulzuren I - Ubung 1 UE
16-25-5060 Hahere Maschinendynamilk 5t ] 120 % 6
15-25-53060-v1 Hohere Mazchinendynamik 3 VL
16-25-5060-gi Hehers Maschinendynemik 2 UE
16-25-5060-hii Héhere Mazchinendynamil: z HIJ|
13-12-M015 Technische Hydromechanik und Hydraulik I St ] 90 4 -]
13-L2-0016-v] Technische Hydromechanik und Hydrawlik I 2 VL x
13-L2-0017-ue Technizche Hydromechanik und Hydraulik I - Ubung z UE x
16-11-5010 Technizche Strémungslehre St = | 2x150 4 6
15-11-5010-v] Technizsche Strémungslehre 3 WL
156-11-5010-ue Technizche Strémungslehre 1 UE x
Seminer Mechenik (3CP aus folgenden Modulen) 3
13-E1-MDOS Seminar Festhrpermechanik 5t | SF 2z 3
13-E1-0001-z= Seminar Fezthrpermechanik 2 ] x
13-E2-M006 b i hanil 5t | SF 2 3
13-E2- 3-z2 Seminar Kontinuumsmechanil 2 s x
16-61-606b Soukurmechanik 5t | sF 2 3
16-61-3060-f2 Seminar Strukuirmechanik z 5 x
1664 617b S S ek, et een s : 5t | oE 2 3
- - Seminar Srimungzmechanik, Kontinuumsmechanik und geophyzikalische - - -
1664 5170-F S P z 5 x
16-25-611b Seminar Strukurdynamil 3t | 8F z 3
16-54-5170-F Seminar Strukturdynamilc 2 5 x
|FACHLICHER WAHLEEREICH (12CP s folgenden Modulen)
[Wehlbereich notur- und ingeniewrwissenschaftliche Vertiefung 1z
16-11-5050 | Acrodynamik I St = 120 3 6
15-11-5050-v] | Acrodynamil: I 3 WL
04-10-0035/de Differentialgeometrie Sc|bob| f | 60715 3 5
04-00-0133-vu Differentdalgeometrie 3 VU x
04-10-0015/de I jonstheorie St|bnb| f | 90415 6 9
04-00-0013-wu Integrationstheorie 1 3 VU x
04-00-0143-wu Integrationsthecrie I 3 WU x
04-10-0293/de Numerik gewdhnlicher Differentalgleichungen St|bmb| f 90715 [ kl
04-00-0138-vu Numerik gewidhnlicher Differentalgleichungen [ VU
16-23-5030 Flugmechanik: I: Fluglaizrungen St ] 120 3 =]
16-23-5030-v1 Flugmechanik I: Flugleiztungen 3 VL
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15-kb-1010 Grundl der Eleltrodynamik St s 1s0 4| f 3

15-kb-1010-v1 Grundlagen der Elekmodynamik 2 VL x
15-kb-1010-ue Grundlagen der Elektrodynamik 2 UE x
13-11-M007 thibau I St|bmb| = 2| f 3

13-11-0021-va Stahlbaw I - Grundlagen 2 WU x
13-D2-mMols hlbetonbaw I St|bnb| = 2| f 3

13-D2-0021-% Stahlbetonban I 1 VL x
12-D2-0022-ue Stahlbetonbau I - Ubung 1 UE x
13-02-MO04 loroffmechanil: 5t m 30 4| f &

13-02-0003-v1 stoffmechanik 3 VL X
13-02-0004-ue ' Werkztoffmechanil: 1 UE x
13-M2-Mo01 Statlk I St|bnb| = 20 5| f 6

13-M2-0002-v1 Stak I 2 WL x
13-M2-0003-ue Stank I 3 UE x
13-M2-MOOZ Statik IT St|bob| = 90 5| F ]

13-M2-0004-v1 Statk I 2 VL x
13-M2-0011-ue Statk I 3 UE X
16-12-5010 Konstruieren mit Faser-Ki f-Verbunden I 5t m 235 4 | f 8

16-12-5010-1 Konstruieren mit Faser-Kunststoff-Verbunden I 4 VL x
16-23-5010 Systemtheorie und Regelungstechnik St ] 150 6| f &

16-23-5010-v1 Systemtheorie und Regelungstechnik 3 VL X
16-23-5010-gid Systemtheorie und Regelungstechnik 2 UE x
16-23-5010-hii Systemtheorie und Regelungstechnik 1 HJ| X
11-0l-3lol Materialwissenschaft fiir Mechaniker St z 90 3| f 4

11-01-2001-+1 Materiahwizzenschaft fiir Mechaniker 2 VL x
11-01-3001-ue Materiahwissenschaft fiir Mechaniker 1 UE X
07-04-0202 Physikalische Chemie I St = 1so 5| £ 7

07-04-0002-vl izche Chemie I 3 VL x
07-04-0002-ue ische Chemie IT 2 UE X

| Auf Antrag konnen im Wahlbereich weftere Module hmiet werden

ALLGEMEINER WAHLEEREICH- Fochiibergreifende Module (6CF) | | | |>4 3 I

Es werden exemplarizch Meodule anfgefiihrt. Ez kinnen Versnstaltungen aller Fachbereiche, der interdiszipliniren Studienschwerpunkte und der Studienbereiche der TU
Dermstadt gewihlt werden. Kurse aus enderen Bereichen kinnen bei Zustimmung der Prifungskommission engerechnet werden. Versnstoltungen eus Mathematile, Natur-
und Ingenieurwizsensehaften kinnen nur dsnn beriicksichtizt werden, wenn sie interdizzipliniren Charakter haben oder gezielt nicht fachspezifisehe
Schliizselquelifiketionen treinieren.

01-10-1028/f Einfithrung in die BWL 5t | = 2| f 3

01-10-0000-v1 Einfithrung in die BWL 2 VL X
0l-60-lo42/f Einfithrung in die VIWL st | = 2| f 3

01-60-0000-v1 Einfithrung in die VWL 2 VL x
01-40-1033/f Einfithrung in das Rechr 3t | s 2 f 3

01-40-0000-+1 Einfithrung in das Reche 2 VL x
01-41-1127 Grundziige Patent- und Urheberrecht 3t | = 2| f 3
01-41-0002-v1 Grundziige Patent- und Urheberrecht 2 VL X
41-21-0266 Englizh for Science I 5t | SF 2| f 3
41-21-0360-ku English for Science I 2 K| X
41-21-0372 English for Science I 5t | SF 2| f 2
41-21-0370-ku Englizh for Science I 2 K| x
01-62-1100 Internationale Wirtschafisbezichungen 5t | = 2| f 3
01-62-0001-v1 Internationale Wirtschafisbezichungen 2 VL x
02-023-2413 Einf. in die Intemationalen Bezieh n 3t | = 2| f 3
02-03-0013-v1 Einf. in die Internatonalen Bezichungen 2 VL x
13-K3-MO006 Grundl der Umnweltwissenschaften St|bonb| = 20 4| f 6

13-K3-0002-w1 Grundlagen der Umweltwizsenzchaften 3 VL X
12-K3-0003-us Grundlagen der Umwelnwissenschaften - Ubung 1 UE x

Sunume 1sofal|3l|z2s|3l|29| 30

Gem. Anhang Il der Ausfiihrungsbestimmungen des Masterstudiengangs Mechanik sollen

folgende Lernergebnisse erreicht werden:

Studierende vertiefen und erweitern ihre Kenntnisse und Fahigkeiten, die im Bachelor-
studiengang Angewandte Mechanik erworben wurden. Die Absolventen decken den spe-
zifischen Bedarf im Schnittfeld zwischen einer abstrakt mathematischen und einer an-
wendungsorientierten ingenieurwissenschaftlichen Ausbildung ab. Die moglichen Tatig-
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keitsfelder der Absolventen sind z.B. Forschungs- und Entwicklungsabteilungen mit me-
chanisch-theoretischen Schwerpunkten.

Durch das an héherer Mechanik und Mathematik orientierte Studium sollen Absolventen
die Befahigung erwerben, als Mechanik-Ingenieure unter anderem auf den klassischen
Gebieten des Maschinenbaus und des Bauingenieurwesens tatig zu werden, sowie auf
den Gebieten der Materialwissenschaft, der Raumfahrt, der Umwelttechnik, der Biome-
chanik, der Wirtschaft und in wissenschaftlicher Funktion in Universitdten und For-
schungseinrichtungen. Das Studium befdhigt zur Aufnahme einer Promotion in einem
natur- oder ingenieurwissenschaftlichen Fach an einer internationalen Universitat.

Nach Abschluss des Studiengangs Master Mechanik besitzen die Absolventen folgende
Kompetenzen:

¢ breites und detailliertes, kritisches Verstdandnis zur Bearbeitung von Problemen der
Fluid- und Festkorpermechanik

e fundiertes Grundlagenwissen und Entwicklung eigenstandiger Ideen zur Bearbeitung
und Verifizierung von Lésungsmethoden

¢ die Fahigkeit, klassische und moderne Methoden der Mechanik und Mathematik zur
Modellierung physikalischer Vorgange einzusetzen

e die Fahigkeit, Konzepte zur Lésung komplexer Probleme (wie z.B. Kopplungsphdnomene
zwischen Festkdrpern und Flissigkeiten oder zwischen mechanischen, thermischen,
elektrischen ....Eigenschaften) aufzustellen

¢ fortgeschrittene Kenntnisse in Spezialgebieten der Mechanik

e forschungsbasierte Kenntnisse zur Erkennung komplexer Zusammenhadnge

¢ selbstandige Einarbeitung in neue und komplexe Themen der Mechanik

¢ Schnittstellenfunktion zwischen Ingenieur-, Naturwissenschaften und Mathematik

¢ Beherrschung der Grundlagen und fortgeschrittene Kenntnisse Gber Modellierung und

Simulation materieller Kérper

¢ die Fahigkeit, die Ergebnisse lhrer Arbeit in geeigneter Form darzustellen und zu prasen-
tieren

e die Fahigkeit zur eigenstandigen fachlichen Weiterbildung

Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:

10
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C Bericht der Gutachter

Kriterium 2.1 Qualifikationsziele des Studiengangskonzeptes

Evidenzen:
e Die Anhadnge der Ausfiihrungsbestimmungen beider Studiengange und die Diploma
Supplements geben Auskunft tiber die Qualifikationsziele.

e Die Progammverantwortlichen erértern die Studienziele im Gesprach.
Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Die Gutachter halten fest, dass die Qualifikationsziele aus Sicht der Gutachter sowohl

fachliche als auch Uberfachliche Aspekte umfassen. Dabei begriiRen sie grundsatzlich die
Fokussierung auf fachliche Zielsetzungen.

Im Bachelorstudiengang sehen die Gutachter hinsichtlich der fachlichen Zielsetzungen

einen Schwerpunkt auf der Erlangung von Grundlagenkenntnissen in der Mechanik, der
Mathematik und den Naturwissenschaften, insbesondere in der Physik. Diese Ausrichtung
ist fur die Gutachter grundsatzlich nachvollziehbar, um die beabsichtigte Schnittstellen-
funktion zwischen Ingenieur- und Naturwissenschaften bezogen auf mechanische Prob-
lemstellungen ausiiben zu kdnnen. Den Anwendungsbezug erkennen die Gutachter aus
der beabsichtigten Befahigung der Studierenden zunachst Problemstellungen mathema-
tisch abzubilden und zu modellieren und mathematische Lésungen dann in Bezug auf
physikalische bzw. ingenieurwissenschaftliche Umsetzungen zu interpretieren, auch wenn
dieser nach Einschatzung der Gutachter nicht so stark betont wird, wie dies die
Studiengangsbezeichnung vermuten lasst. Die angestrebte Fahigkeit der Studierenden,
darliber hinaus Loésungsmethoden bewerten und verifizieren zu kénnen, spiegelt fur die
Gutachter die angestrebte wissenschaftliche Befahigung der Studierenden wider. Auf
fachlicher Ebene entsprechen die Zielsetzungen somit den Anforderungen des deutschen
und europaischen Qualifikationsrahmens fiir Bachelorprogramme.

Fiir den Masterstudiengang werden fir die Gutachter angemessene vertiefte und verbrei-

terte Kenntnisse des Vorwissens aus dem Bachelorprogramm angestrebt. Darauf aufbau-
end, sollen die Studierenden als wissenschaftliche Befahigung selbstdandig Losungsmetho-
den weiter oder neu entwickeln kénnen und sich selbstandig neue Forschungsthemen aus
ihrem Spezialgebiet aneignen kdnnen. Fiir die Gutachter sind somit die fachlichen Anfor-
derungen fir Masterprogramme aus dem deutschen und europdischen Qualifikations-
rahmen erfullt.

12




C Bericht der Gutachter

Hinsichtlich der (berfachlichen Kompetenzen stellen die Gutachter fest, dass im Bache-
lorprogramm explizit auf deren Erwerb abgehoben wird, bei der Aufzahlung der ange-
strebten Lernergebnisse aber lediglich Prasentationsfahigkeit aufgefiihrt wird. Implizit
zielt die Hochschule aber aus Sicht der Gutachter auch auf weitergehende Aspekte der
Personlichkeitsentwicklung ab, indem sie davon ausgeht, dass die Absolventen Verant-
wortung bei Forschungsaufgaben ibernehmen kdnnen oder als Mechanikingenieure ar-
beiten kénnen. Hierzu gehort fir die Gutachter neben einer gewissen Teamfahigkeit und
Kommunikationsfahigkeit auch ein Bewusstsein fiir die Auswirkungen des eigenen Han-
delns. Fur den Masterstudiengang hebt die Hochschule indessen nur auf Prasentationsfa-

higkeit und die Befdhigung zum lebenslangen Lernen ab, was aus Sicht der Gutachter
auch fir Bachelorabsolventen gelten miisste. Aus Sicht der Gutachter werden Uberfachli-
che Befdahigungen der Studierenden in beiden Studiengangen nur sehr rudimentar ange-
strebt. Erstaunt zeigen sie sich auch, dass die Studierenden keinerlei Kenntnisse tber
wirtschaftliche oder rechtliche Aspekte ihrer spateren Tatigkeit erlangen sollen. Ebenso
erkennen sie nicht, dass die Studierenden auf ein gesellschaftliches Engagement vorberei-
tet werden sollen, wie dies in den Kriterien des Akkreditierungsrates vorgesehen ist. Auch
fir die schwerpunktmaRig von der Hochschule angestrebte berufliche Tatigkeit in der
Forschung sehen die Gutachter fiir beide Studiengange neben den fachlichen Kompeten-

zen auch die Notwendigkeit, weitergehender Kenntnisse, Fertigkeiten und Kompetenzen
der Absolventen im Uberfachlichen Bereich anzustreben.

Dabei betonen die Gutachter, dass die angestrebte fachliche Qualifikation aus ihrer Sicht
sehr gut auf die angestrebten beruflichen Tatigkeiten in der Forschung oder als
Mechanikingenieur in den unterschiedlichsten Fachgebieten zugeschnitten ist. Dies besta-
tigt sich flir die Gutachter auch aus den statistischen Daten fiir den Bachelorstudiengang,

nach denen in fritheren Jahren bis zu 30% der Absolventen zunachst eine Berufstatigkeit
ergriffen haben. Ein mit ca. 90% nahezu vollstindiger Ubergang in den Masterstudien-
gang hat sich erst in den letzten Jahren ergeben.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.1:

Da die Hochschule in ihrer Stellungnahme auf dieses Kriterium nicht eingeht, bestatigen
die Gutachter ihre bisherigen Bewertungen. Sie sehen das Kriterium als weitgehend er-
fullt an, halten es aber fiir notwendig, Studienziele und Studieninhalte noch starker in
Ubereinstimmung zu bringen und dabei die Berufsbefiahigung, die Persdnlichkeitsentwick-
lung der Studierenden und deren Befahigung zum gesellschaftlichen Engagement starker
zur berucksichtigen.
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Kriterium 2.2 (a) Konzeptionelle Einordnung des Studiengangs in das Studiensystem

Der Studiengang entspricht den Anforderungen des Qualifikationsrahmens fiir deutsche
Hochschulabschliisse vom 21.04.2005 in der jeweils giiltigen Fassung

Die Analyse und Bewertung zu den Anforderungen des Qualifikationsrahmens fiir deutsche
Hochschulabschliisse erfolgt im Rahmen des Kriteriums 2.1, in der folgenden detaillierten
Analyse und Bewertung zur Einhaltung der Léindergemeinsamen Strukturvorgaben und im
Zusammenhang des Kriteriums 2.3 (Studiengangkonzept).

Kriterium 2.2 (b) Konzeptionelle Einordnung des Studiengangs in das Studiensystem

Der Studiengang entspricht den Anforderungen der Lindergemeinsamen Strukturvor-
gaben fiir die Akkreditierung von Bachelor- und Masterstudiengangen vom 10.10.2003
in der jeweils giiltigen Fassung

Evidenzen:

e In der Allgemeinen Prifungsordnung der Hochschule und den Ausfliihrungsbestim-
mungen flr die jeweiligen Studiengange sind der Studienverlauf, die Modulstruktur
und dessen Organisation geregelt, die Zugangs- und Zulassungsvoraussetzungen
verankert, der Abschlussgrad fir die Programme, die Regelungen zur (Auslands-
)Mobilitadt, zu Praxisphasen und zur Anerkennung von an anderen Hochschulen oder
auBerhalb der Hochschule erbrachten Leistungen festgelegt, das Kreditpunktesys-
tem definiert und die Vergabe eines ECTS-Grades und des Diploma Supplements
vorgesehen.

e Informationen Uber die Studiengangsvoraussetzungen sind auf den Webseiten ver-
offentlicht.

e Die Modulbeschreibungen informieren Interessierte tiber die einzelnen Module.

e Studierende geben Auskunft (iber ihre Einschatzungen zu der Studienstruktur und
Modularisierung sowie zum studentischen Arbeitsaufwand.

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
a) Studienstruktur und Studiendauer

Die Studiendauer entspricht mit sechs Semestern und 180 Kreditpunkten fiir den Bache-
lor- und mit vier Semestern und 120 Kreditpunkten fiir den Masterstudiengang dem von

der KMK vorgegebenen zeitlichen Rahmen. Die Studiengdnge haben ein eigenstandiges
berufsqualifizierendes Profil und streben grundsatzlich wissenschaftliche Grundlagen,
Methodenkompetenz und berufsfeldbezogene Qualifikationen an (siehe Abschnitt 2.1).
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Die Vorgaben der KMK zu Studienstruktur und Studiendauer werden fiir die Studiengange
eingehalten.

In Bezug auf die Abschlussarbeit im Bachelorprogramm stellen die Gutachter Ungenauig-

keiten in den Antragsunterlagen fest. Wahrend im Entwurf der Ausfihrungsbestimmun-
gen der Umfang mit 15 Kreditpunkten angegeben ist, wird im Modulhandbuch fiir das
Modul ,,Bachelorthesis” als Prifungsform zwischen der schriftlichen Ausarbeitung und
einem Kolloquium unterschieden. Die Gutachter gehen hier von einem redaktionellen
Fehler aus, halten aber dennoch eine Uberarbeitung der Ausfiihrungsbestimmungen der-
gestalt fiir notwendig, dass die Umsetzung der KMK Vorgaben zum Umfang der Bachelor-
arbeit (zwischen 6 und 12 Kreditpunkten) auch formal verbindlich geregelt wird. Die Ab-
schlussarbeit im Masterstudiengang umfasst 30 Kreditpunkte und liegt damit in dem von

der KMK vorgesehenen zeitlichen Rahmen.
b) Zugangsvoraussetzungen und Uberginge

Die Gutachter stellen fest, dass der Bachelorabschluss als erster berufsqualifizierender
Abschluss von der Hochschule vorgesehen ist und fir den Masterstudiengang ein erster

berufsqualifizierender Abschluss vorausgesetzt wird, so dass die KMK Vorgaben diesbe-
zuglich umgesetzt sind.

c) Studiengangsprofile

In dem Bachelorstudiengang werden grundsatzlich wissenschaftliche Grundlagen, Me-

thodenkompetenz und berufsfeldbezogene Qualifikationen vermittelt. Damit ist insge-
samt eine wissenschaftliche Qualifizierung sichergestellt.

Der Masterstudiengang wird auf Grund der curricularen Gestaltung sowie der For-

schungsaktivitaten der Lehrenden fiir die Gutachter nachvollziehbar als ,,forschungsorien-
tiert” eingestuft.

d) Konsekutive und weiterbildende Masterstudiengange

Der Masterstudiengang vertieft die Kenntnisse, Fertigkeiten und Kompetenzen der Stu-

dierenden aus dem Bachelorabschluss und wird aus Sicht der Gutachter somit von der
Hochschule zu Recht als konsekutives Programm eingestuft.

e) Abschlisse und f) Bezeichnung der Abschlisse

Fiir beide Studiengdnge wird jeweils nur ein Abschluss vergeben. Die Gutachter stellen

fest, dass der Abschlussgrad ,Bachelor of Science” bzw. ,Master of Science” entspre-
chend der Ausrichtung der Programme verwendet wird.

Die Vergabe eines Diploma Supplement ist in der Allgemeinen Prifungsordnung der
Hochschule verankert. Aus den vorliegenden studiengangspezifischen Mustern der
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Diploma Supplements erkennen die Gutachter, dass diese auBenstehende Dritte ange-
messen Uber die Studiengdnge informieren.

g) Modularisierung, Mobilitat und Leistungspunktsystem

Fir alle Module liegen Beschreibungen vor, die den Studierenden studiengangsspezifisch
elektronisch zur Verfligung stehen. Entsprechend den Empfehlungen aus den KMK-
Vorgaben geben die Modulbeschreibungen grundsatzlich Auskunft Giber die Ziele, Inhalte,
Lehrformen, die Verwendbarkeit, die Voraussetzungen fiir die Vergabe von Leistungs-
punkten, die Leistungspunkte, die Haufigkeit des Angebots, den Arbeitsaufwand und die
Dauer.

Die Hochschule hat in beiden Studiengdngen ein Mobiltdtsfenster vorgesehen (vgl. auch

Kriterium 2.3, unten)

Die einzelnen Module werden mit einer Prifung abgeschlossen, wobei in einigen Modu-
len zusatzlich Studienleistungen vorgesehen sind, die in die Modulnote einflieRen. Aus
Sicht der Gutachter erhéht sich hierdurch die Prifungsbelastung der Studierenden aber
nicht (vgl. auch Kriterium 2.5, unten)

Der Studiengang ist mit einem Kreditpunktesystem ausgestattet, das die Vergabe von
ECTS Punkten vorsieht. Dabei legt die Hochschule einem ECTS-Punkt 30 studentische Ar-
beitsstunden zugrunde. Pro Semester werden gleichmalig 30 Kreditpunkte vergeben.

In der Allgemeinen Prifungsordnung der Hochschule sind neben der deutschen Ab-
schlussnote relative ECTS-Noten vorgesehen, was aus Sicht der Gutachter den KMK Vor-
gaben entspricht. Allerdings stellen sie fest, dass diese weder in den Zeugnissen noch in
den Diploma Supplements ausgewiesen werden und sehen hier entsprechenden Ergan-
zungsbedarf.

Die Zugangsvoraussetzungen der Studiengénge (A 2 der Ldndergemeinsamen Struktur-
vorgaben) werden im Rahmen des Kriteriums 2.3 behandelt.

Die Beriicksichtigung der ,,Rahmenvorgaben fiir die Einfiihrung von Leistungspunktsyste-
men und fiir die Modularisierung” wird fiir die vorliegenden Studiengédnge im Zusammen-
hang mit den Kriterien 2.3 (Modularisierung (einschl. Modulumfang), Modulbeschreibun-
gen, Mobilitit, Anerkennung), 2.4 (Kreditpunktsystem, studentische Arbeitslast, Priifungs-
belastung), 2.5 (Priifungssystem: kompetenzorientiertes Priifen) liberpriift.

Kriterium 2.2 (c) Konzeptionelle Einordnung des Studiengangs in das Studiensystem

Der Studiengang entspricht den landesspezifischen Strukturvorgaben fiir die Akkreditie-
rung von Bachelor- und Masterstudiengdngen
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Evidenzen:

e In der Allgemeinen Prifungsordnung der Hochschule und den Ausflihrungsbestim-
mungen flr die jeweiligen Studiengange sind der Studienverlauf, die Modulstruktur
und dessen Organisation geregelt, die Zugangs- und Zulassungsvoraussetzungen
verankert, der Abschlussgrad fir die Programme, die Regelungen zur (Auslands-
)Mobilitadt, zu Praxisphasen und zur Anerkennung von an anderen Hochschulen oder
auBerhalb der Hochschule erbrachten Leistungen festgelegt, das Kreditpunktesys-
tem definiert und die Vergabe eines ECTS-Grades und des Diploma Supplements
vorgesehen.

Vorladufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter stellen fest, dass die Hochschule die Ausnahmeregelungen des Landes hin-
sichtlich der Regelstudienzeit oder der Konsekutivitdt nicht in Anspruch nimmt. Fir die
Zulassung in den Masterstudiengang setzt die Hochschule ein vorheriges Studium voraus,
so dass sie auch hier die zusatzliche Regelung des Landes Hessen nicht in Anspruch
nimmt. Die von der Hochschule definierten Zulassungsregelungen sind aus Sicht der Gut-
achter durchgangig qualitats- bzw. kapazitdatsbezogen ohne dass zwischen Hochschulty-
pen unterschieden wird.

Die Hochschule hat ein Mobilitatsfenster definiert, dass aus Sicht der Gutachter grund-
satzlich den Aufenthalt an einer anderen Hochschule ohne Zeitverlust ermoglicht (vgl.

Kriterium 2.3, unten).

Ebenfalls nimmt die Hochschule die Moglichkeiten in den landesspezifischen Vorgaben zu

der Priifungsorganisation nicht in Anspruch.

Sofern die landesspezifischen Vorgaben fiir diese Studiengédnge zutreffen, werden sie aus
Sicht der Gutachter von der Hochschule eingehalten.

Kriterium 2.2 (d) Konzeptionelle Einordnung des Studiengangs in das Studiensystem

Der Studiengang entspricht den verbindlichen Auslegung und Zusammenfassung von (1)
bis (3) durch den Akkreditierungsrat.

Verbindliche Auslegungen des Akkreditierungsrates miissen an dieser Stelle nicht beriick-

sichtigt werden.
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AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.2:

Da die Hochschule in ihrer Stellungnahme auf dieses Kriterium nicht eingeht, bestatigen
die Gutachter ihre bisherigen Bewertungen. Sie sehen das Kriterium als weitestgehend
erfillt an. Allerdings muss die in den Allgemeinen Prifungsbestimmungen vorgesehene
Vergabe von relativen ECTS Noten im Zeugnis, Diploma Supplement oder Transscript of
Records umgesetzt werden und die Bachelorarbeit darf nicht mehr als 12 Kreditpunkte
umfassen.

Kriterium 2.3 Studiengangskonzept

Evidenzen:
e Studienplane, aus denen die Abfolge, der Umfang und der studentische Arbeitsauf-
wand der Module pro Semester hervorgehen, sind veroffentlicht.

e Modulbeschreibungen, die den Lehrenden und Studierenden zur Verfligung stehen,
zeigen die Ziele und Inhalte sowie die eingesetzten Lehrformen der einzelnen Mo-
dule auf.

e Klausuren, Projekt- und Entwurfsarbeiten sowie Abschlussarbeiten zeigen die Um-
setzung der Ziele in den einzelnen Modulen sowie in dem Studiengang insgesamt
auf und lassen die Anforderungen an die Studierenden erkennen.

e In dem neuen Entwurf der Allgemeinen Prifungsordnung und den studiengangspe-
zifischen Ausfiihrungsbestimmungen sind die Zugangs- und Zulassungsvorausset-
zungen, die Regelungen zur (Auslands-)Mobilitat, zu Praxisphasen und zur Anerken-
nung von an anderen Hochschulen oder auBerhalb der Hochschule erbrachten Leis-
tungen sowie ein Nachteilsausgleich fir Studierende mit Behinderungen festgelegt.

e Informationen Uber die Studiengangsvoraussetzungen sind auf den Webseiten ver-
offentlicht.

e Im Selbstbericht wird das vorhandene Didaktik-Konzept der Hochschule beschrie-
ben.

e Die Studierenden geben im Gesprach ihre Erfahrungen mit der inhaltlichen und
strukturellen Gestaltung der Programme wieder.

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Insgesamt sehen die Gutachter fiir beide Studiengdnge ein sehr gutes

Studiengangskonzept, das sich inhaltlich profilbildend fiir die beteiligten Fachbereiche
aber auch fir die gesamte Universitat auswirkt.
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Im Bachelorstudiengang werden die mathematisch naturwissenschaftlichen und die stu-

diengangspezifischen mechanischen Grundlagenkenntnisse in den verschiedenen Modu-
len zur Technischen Mechanik, zur Mathematik, zur Chemie, zur Physik zur physikalischen
Chemie und zu den Werkstoffen im Bauwesen vermittelt. Zusatzlich werden die Studie-
renden in die Datenverarbeitung und Computermethoden eingefiihrt. Zur Vertiefung ih-
rer Mechanikkenntnisse steht den Studierenden ein Wahlpflichtbereich offen, in dem drei
aus sechs Modulen gewahlt werden kdnnen. Die Anwendung der Grundlagen erlernen die
Studierenden im Wahlpflichtbereich zur natur- und ingenieurwissenschaftlichen Vertie-
fung sowie in einem ebenfalls wahlbaren Mechanik Seminar. Diese curriculare Gestaltung
des Programms Uberzeugt die Gutachter grundsatzlich hinsichtlich der fachlichen Zielset-
zung des Programms. Einzelne inhaltliche Uberlappungen z. B. in den Modulen Mathema-
tik 1l und Tensorrechnung sind fiir die Gutachter nachvollziehbar von der Hochschule ge-
wollt, um schwierige Sachverhalte aus unterschiedlichen Blickrichtungen zu behandeln.
Bisher sind keine die mathematischen und ingenieurwissenschaftlichen Anséatze integrie-
renden Module in dem Programm vorgesehen. Aus Sicht der Gutachter waren entspre-
chende Veranstaltungen zur Starkung der Interdisziplinaritat z. B. in Form von Projekten
mit gemeinsamen Aufgabenstellungen sehr wiinschenswert. Wenn ein solches Projekt
auch bereits in der Studieneingangsphase durchgefihrt wiirde, kénnten den Studieren-
den aus Sicht der Gutachter schon friihzeitig die spateren Anwendungsmoglichkeiten der
Grundlagen deutlich gemacht werden. Angesichts des Studiengangnamens sind die Gut-
achte insgesamt liber den vergleichsweise geringen Anwendungsbezug in dem Programm
iberrascht. Seit der letzten Akkreditierung haben die Anderungen im Curriculum aus Sicht
der Gutachter deutlich eine Verschiebung in Richtung Grundlagenorientierung bewirkt.
Sie legen daher der Hochschule nahe, die Bezeichnung des Programms als Angewandte
Mechanik dahingehend zu (iberpriifen, ob diese auch weiterhin zutreffend ist.

Im Masterstudiengang sind als verpflichtende Bestandteile zwei Seminare vorgesehen,

die als integrierende Module die unterschiedlichen Disziplinen verbinden sollen. Daneben
haben die Studierenden in den vier definierten Wahlpflichtbereichen die Méglichkeit, die
Kenntnisse aus dem Bachelor zu vertiefen oder auch zu verbreitern und in bestimmten
Gebieten anzuwenden. Aus Sicht der Gutachter ist das so gestaltetete Curriculum eben-
falls grundsatzlich gut geeignet, die fachlichen Studienziele umzusetzen. Allerdings stellen
sie fest, dass auf Grund der Wahlmoglichkeiten fiir die Studierenden ein Abschluss ohne
jegliche Laborpraktika moglich ware. Aus Sicht der Gutachter ist es flr eine Berufstétig-
keit als Mechanikingenieur aber auch in der theoretischen Forschung unerléasslich, iber
praktische Laborerfahrung zu verfiigen. Sie halten es daher fiir notwendig, dass das Curri-
culum einen aus dem Wabhlpflichtbereich zu wahlenden verpflichtenden Anteil von Labor-
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praktika beinhaltet, um die berufsbefdhigenden Kompetenzen der Studierenden zu star-
ken.

Die Abschlussarbeiten werden an allen beteiligten Fachbereichen durchgefiihrt, wobei die
Mathematik quantitativ geringer vertreten ist. Aus den Abschlussarbeiten sowie den Mo-
dulprifungen ergibt sich fiir die Gutachter, dass die fachlichen Anforderungen an die Stu-
dierenden dem jeweils angestrebten Qualifikationsniveau entsprechen und von den Stu-
dierenden erfiillt werden, so dass die fachlichen Zielsetzungen in beiden Programmen

umgesetzt sind.

Fir beide Studiengdnge stellen die Gutachter fest, dass die importierten Mathematik- und

Physikmodule nur zum Teil inhaltlich auf mechanische Themen abheben. Aus ihrer Sicht
ware es daher wiinschenswert, die Behandlung mathematischer und physikalischer The-
mengebiete starker auf die fachspezifischen Anwendungen in der Mechanik auszurichten.

Weiterhin erkennen die Gutachter in beiden Studiengdngen nur wenige Moglichkeiten fiir

die Studierenden Uberfachliche Kompetenzen zu erwerben. Entsprechend deren unterge-
ordneter Rolle in den Studienzielen haben, ist in beiden Programmen ein Wahlbereich
definiert, aus dem die Studierenden lediglich 6 Kreditpunkte belegen miissen. Darin ent-
halten sind zwar auch Module zu wirtschaftlichen und rechtlichen Themenstellungen,
aber Module, in denen die Studierenden auf ein gesellschaftliches Engagement vorberei-
tet werden, sind fir die Gutachter nicht erkennbar. Auch kénnen sie der Argumentation
der Hochschule nicht folgen, dass Flihrungskompetenz alleine durch Fachwissen erzeugt
werden soll. Sie stellen dabei auRer Frage, dass Fachwissen fiir die Vorbereitung auf Fih-
rungsaufgaben unerlasslich ist, sehen dartiber hinaus aber auch entsprechende Sozial-
kompetenzen als notwendig an. Sie halten es daher fiir notwendig, dass die Studieninhal-
te bzw. das didaktische Konzept entsprechend erganzt oder erweitert werden.

Beide Studiengidnge sind modularisiert, wobei sich die einzelnen Module ausschlieflich

Uber ein Semester erstrecken und nach Einschatzung der Gutachter thematisch und zeit-
lich abgerundete, in sich geschlossene Lerneinheiten darstellen.

Die Module weisen in der Regel einen Umfang zwischen fiinf und neun Kreditpunkten auf.
Im Pflichtbereich beider Programme unterschreiten jeweils einige wenige Module die von

der KMK festgesetzte MindestgroBe von 5 Kreditpunkten. Im Bachelorprogramm ist fir

die Gutachter nachvollziehbar, dass diese Module aus inhaltlichen Griinden nicht mit an-
deren Modulen kombiniert werden und unter Beriicksichtigung ihrer Bedeutung fur die
Umsetzung der Studienziele keinen gréBeren Umfang haben sollten. Fir den Masterstu-
diengang stellen die Gutachter fest, dass die kleineren Module durchgéngig Seminare
sind. Aus didaktischen Griinden begriiRen die Gutachter diese Lehr- und Lernform, die aus
ihrer Sicht auch den vorgesehenen Umfang der Module begriindet. Eine Anpassung der
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ModulgréRen an die KMK Vorgaben unter Beibehaltung der auf die Veranstaltungsform
abgestimmten Themenstellungen erscheint den Gutachter kaum durchfihrbar. Daher
sind fur sie die Abweichungen von den landergemeinsamen Strukturvorgaben hinsichtlich
der ModulgréRe nachvollziehbar und sie akzeptieren diese im Sinne der Ausnahmerege-
lung der KMK.

Auch ermdglicht die Modulstruktur aus Sicht der Gutachter in beiden Programmen grund-

satzlich einen Aufenthalt an einer anderen Hochschule ohne Zeitverlust fir die Studieren-
den. Im Bachelorprogramm sind hierfiir im fliinften Semester nur Wahlpflichtmodule vor-

gesehen, so dass Studierende eine breite Auswahl von an anderen Hochschulen absolvier-
ten Modulen fir die Anerkennung haben. Fiir den Masterstudiengang sehen die Gutach-

ter auf Grund der umfassenden Wahlfreiheit ebenfalls grundsatzlich keine Einschrankun-
gen. Die Studierenden bedauern allerdings, dass eine Anmeldung zu Auslandssemestern
nur Uber den Fachbereich Bauwesen, der die Studiengdnge organisatorisch tragt, moglich
ist. Da offenbar nur Module des Bauwesens anerkannt werden, schrankt sich fiir die
Mechanikstudierenden die theoretisch bestehende groRe Bandbreite von anzuerkennen-
den Modulen deutlich ein. Nach Einschatzung der Gutachter konnte die Hochschule diese
aus ihrer Sicht unnoétige Einschrankung fir die Studierenden verwaltungstechnisch leicht
beheben.

Die Lehr- und Lehrformen, die von der Hochschule eingesetzt werden, erscheinen den
Gutachtern grundsatzlich geeignet, die angestrebten Studienziele umzusetzen. Allerdings
kodnnten sie sich vorstellen, die Interdisziplinaritat in beiden Programmen durch integrie-

rende Module zu starken, beispielsweise durch Projektarbeiten.

Dass in den Modulbeschreibungen fiir die Mathematikmodule keine Ubungen aufgefiihrt
werden, ist ein redaktioneller Fehler. Die Gutachter entnehmen den Gesprachen mit Leh-
renden und Studierenden, dass fiir den Lernerfolg notwendige Ubungsanteile in den be-
troffenen Modulen in angemessenem Umfang enthalten sind.

Die Gutachter nehmen zur Kenntnis, dass der bisher bestehende Numerus Clausus fir
den Bachelorstudiengang aufgehoben wird. Sie teilen die Einschatzung der Programmver-

antwortlichen, mit diesem Schritt die Auslastung in dem Studiengang zu erh6hen und die
Anzahl der Studienanfanger, die in den letzten Jahren riicklaufig war, wieder zu steigern.
In wie weit die angestrebten Zielzahlen erreicht werden, muss sich in der Zukunft erwei-
sen.

Fiir den Masterstudiengang setzt die Hochschule einen ersten Abschluss in den eigenen

Bachelorstudiengangen Mathematik, Bauingenieurwesen, Maschinenbau, Physik,
Computational Engineering oder Umweltingenieurwissenschaften bzw. vergleichbare
auswartige Programme voraus. Die Vergleichbarkeit ist flir die Hochschule gegeben, wenn
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die Bewerber Kenntnisse nachweisen, die denen der Module Mathematik I-1V und Techni-
sche Mechanik I-IV entsprechen. Sind diese Voraussetzungen nicht gegeben, ist eine Zu-
lassung unter Auflagen nétig. Den Gutachtern erscheinen die Formulierungen der Zulas-
sungsregelungen im Masterprogramm durchaus abschreckend fur auswartige Bewerber,
sehen dies aber letztlich in der Verantwortung der Hochschule.

Die Anrechnung von an anderen Hochschulen erbrachten Leistungen muss laut dem neu-
en Entwurf der Allgemeinen Priifungsordnung dann erfolgen, wenn keine wesentlichen
Unterschiede zwischen den anrechenbaren Lernzielen und Kompetenzen zu denjenigen
des Bachelor- und des Masterstudiengangs bestehen, was aus Sicht der Gutachter der

Lissabon Konvention entspricht. AuRerdem weist die Hochschule explizit darauf hin, dass
der Prifungsausschuss bei ablehnenden Entscheidungen nachweisen muss, inwieweit der
Antrag die entsprechenden Voraussetzungen nicht erfiillt. Die Hochschule stellt somit aus
Sicht der Gutachter auch die Beweislastumkehr fiir Studierende transparent dar.

Zur Beriicksichtigung der Belange der Studierenden sind die betreffenden Ausfilihrungen zu
Kriterium 2.4 zu vergleichen.

AbschlieRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.3:

Die Moglichkeiten der Studierenden in beiden Programmen, iberfachliche Kompetenzen

zu erwerben, scheinen den Gutachtern sehr gering ausgepragt. Sie halten es daher fir
notwendig, gerade in dieser Hinsicht Studienziele und Studieninhalte stirker in Uberein-
stimmung zu bringen und dabei die Berufsbefahigung, die Persdnlichkeitsentwicklung der
Studierenden und deren Befahigung zum gesellschaftlichen Engagement starker zur be-
riicksichtigen.

Daruber hinaus bestadtigen die Gutachter auch ihre bisherige Bewertung, dass die Studie-
renden auch auf Masterebene lber angemessene laborpraktische Erfahrungen verfiigen
miussen, und halten daher weiterhin eine entsprechende Umstrukturierung des Wahlka-
talogs fiir notwendig.

Die Gutachter nehmen die Einschatzung der Hochschule zur Kenntnis, dass die importier-
ten Mathematik- und Physikmodule inhaltlich durchaus auf die Mechanik ausgerichtet
sind. Sie haben auch nicht bezweifelt, dass in den genannten Modulen entsprechende
Bezlige gegeben sind, halten aber eine noch starkere inhaltliche Ausrichtung auf spezi-
fisch mechanische Ansatze fir durchaus wiinschenswert.

Dariber hinaus empfehlen die Gutachter auch weiterhin, im Bachelorstudiengang zur

Starkung der Interdisziplindren Ausrichtung insbesondere in der Studieneingangsphase
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ein entsprechendes Projekt einzurichten und die Bezeichnung des Studiengangs ange-
sichts der angestrebten Studienziele zu Gberprifen.

Hinsichtlich der Anerkennung von Modulen wahrend eines Auslandsaufenthaltes begri-
Ren die Gutachter die Klarstellung der Hochschule, dass nicht nur Module aus dem Bauin-
genieurwesen anerkannt wirden, sondern alle Module, die zu dem Profil der jeweiligen
Studierenden passen. Sie weisen aber darauf, dass hier offenbar ein Missverstandnis sei-
tens der Studierenden besteht, dass durch entsprechende Informationen ausgeraumt
werden kdnnte.

Die Gutachter sehen das Kriterium somit weiterhin als noch nicht vollstandig erfillt an.

Kriterium 2.4 Studierbarkeit

Evidenzen:
e Ein Studienplan, aus dem die Abfolge, der Umfang und der studentische Arbeits-
aufwand der Module pro Semester hervorgehen, ist veroffentlicht.

e Die Modulbeschreibungen geben Auskunft Gber den studentischen Arbeitsaufwand,
die Prifungsformen, Priifungsanzahl und Prifungsdauer in den einzelnen Modulen.

e Die Allgemeine Prifungsordnung und die studiengangspezifischen Ausfiihrungsbe-
stimmungen enthalten alle priifungsrelevanten Regelungen zu den Studiengangen
inklusive besonderer Bestimmungen fiir Studierende mit Behinderungen.

o Im Selbstbericht wird das vorhandene Beratungs- und Betreuungskonzept der
Hochschule dargestellt.

e Die Studierenden geben Auskunft (iber ihre bisherigen Erfahrungen mit der
Studierbarkeit.

e Statistische Daten geben Auskunft tGber die Durchschnittliche Studiendauer, Studi-
enabbrecher.

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Die Gutachter stellen fest, dass die Hochschule den Eingangsqualifikationen der Studie-
renden im Bachelorstudiengang insofern Rechnung tragt, als sie bemuht ist, die unter-

schiedlichen Vorkenntnisse, insbesondere in der Mathematik, anzugleichen. Hier wirkt
der schon vor Studienbeginn vom Fachbereich Mathematik angebotene Online-
Mathematik-Vorkurs fir die Angewandte Mechanik unterstitzend und wird von der
Mehrheit der Studienanfanger auch angenommen. Dariiber hinaus bietet der Fachbereich
Mathematik den Treffpunkt Mathematik in den ersten beiden Semestern an, in dem
Ubungen zum aktuellen Vorlesungsstoff zusitzlich zu den Ubungsgruppen angeboten
werden. Fir die Technische Mechanik wird auBerdem eine Vorrecheniibung angeboten.
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Dabei fallt den Gutachtern auf, dass gerade in der Mathematik Vorkurse speziell fir Inge-
nieure nicht angeboten werden, sondern diese Vorkurse auf Mathematikstudierende ab-
gestellt sind. Der Fachbereich Elektrotechnik bietet zwar einen entsprechenden Mathe-
matikvorkurs an, der aber auf Grund der Nachfrage fir Mechanikstudierende nicht zu-
ganglich ist. Der Studiengang Mechanik sucht derzeit nach entsprechenden Angeboten fiir
die eigenen Studierenden, was aus Sicht der Gutachter die Studierbarkeit sicherlich ver-
bessern wiirde. Fiir den Masterstudiengang hat die Hochschule die Zulassungsvorausset-

zungen auch fachlich so definiert, dass aus Sicht der Gutachter die Studierenden die Vo-
raussetzungen fir ein erfolgreiches Studium haben.

Trotz der umfangreichen Importen aus anderen Fachbereichen sind in beiden Studien-
ginge zumindest die Pflichtmodule so abgestimmt, dass eine Uberschneidung vermieden
wird. Fur die Wahlpflichtmodule ist dies nicht in allen Fallen gegeben, jedoch werden
hierdurch die Wahlmoglichkeiten der Studierenden offenbar nicht sehr weitgehend ein-
geschrankt. Allerdings bemangeln die Studierenden, dass die Liste der Wahlpflichtmodule
haufig nicht aktuell und die Zuordnung zu den Wahlpflichtbereichen nicht immer klar sei.
Verwaltungstechnische Anforderungen in den anderen beteiligten Fachbereichen fihren
dazu, dass die Studierenden zu Semesterbeginn einen Belegungsplan abgeben miissen,
teilweise noch bevor endgiiltig feststeht, welche Themen angeboten werden. Aus Sicht
der Gutachter ware es sehr wiinschenswert, den Studierenden transparentere Informati-
onen Uber die Studienstrukturen und insbesondere die WahIimdéglichkeiten rechtzeitig zur
Verfligung zu stellen.

Die Arbeitsbelastung der Studierenden wird im Zuge der Lehrevaluation abgefragt. Aus
den ermittelten Daten ergibt sich, dass fiir die meisten Module der vorgesehene Arbeits-
aufwand realistisch ist. Gleichzeitig wird deutlich, dass sich Studierende haufig Giberlastet
flhlen, obwohl nach den Evaluationsergebnissen weniger Aufwand betrieben wurde, als
nach dem Studienplan vorgesehen war. Allerdings erkennen die Gutachter, dass die
Mechanikstudierende in den weiterfihrenden Mathematikmodulen des Bachelorstudien-

gangs, die inhaltlich und vom Umfang her auf Mathematikstudierende ausgelegt sind,
einen deutlich groBeren Aufwand als den vorgesehenen betreiben miissen. Da ihnen die
entsprechenden Vorkenntnisse aus dem Mathematikstudium fehlen, ist dieser zusatzliche
Aufwand aus Sicht der Gutachter unvermeidlich. Auch wenn die Modulidee grundsatzlich
von der gemeinsamen Nutzung von Modulen in mehreren Programmen ausgeht, missen
aus ihrer Sicht die vorgesehenen Kreditpunkte in den weiterfliihrenden Mathematikmodu-
len des Bachelorstudiengangs fir die Mechanik-Studierenden deren tatsachlichen Ar-

beitsbelastung entsprechend angepasst werden.

Aus den statistischen Daten zu den Studienverldufen ergibt sich fiir die Gutachter eine in
einigen Semestern relativ hohe Abbrecherquote, die tUber die Jahre zwischen 20 und 40%
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liegt. Angesichts der Anforderungen in dem Studienfach Mechanik bewerten die Gutach-
ter diese Schwundquote als nicht auBergewohnlich hoch, zumal nach den Erkenntnissen
der Hochschule ein nicht unerheblicher Anteil der Abbrecher in andere Ingenieurpro-
gramme der Hochschule wechselt. Auf Grund der groen Wahlfreiheit in der bis 2012
glltigen Prifungsordnung des Bachelorstudiengangs hat ein nicht unerheblicher Anteil

der Abbrecher das Studium vor dem Hintergrund aufgenommen, zu einem spateren Zeit-
punkt in einen anderen Ingenieurstudiengang zu wechseln, weil die bereits absolvierten
Module in der Regel vollstandig angerechnet werden konnten. Diesen Effekt versuchte
die Hochschule, zum einen durch die Einfliihrung eines Numerus Clausus und zum anderen
durch die Einschrankung des Wahlbereiches auf jetzt 39 Kreditpunkte offenbar durchaus
mit Erfolg zu verringern. Der Wegfall des NC kdnnte sich daher aus Sicht der Gutachter
nicht nur auf die Anfangerzahlen, sondern auch auf die Abbrecherquote auswirken.

Die durchschnittliche Studiendauer mit fast 9 Semestern im Bachelorstudiengang bis 2012

erscheint den Gutachtern hingegen durchaus bemerkenswert. Die Hochschule fiihrt dies
zu einem nicht unerheblichen Teil auf organisatorische Schwierigkeiten zuriick, die mit
der Priifungsordnung von 2001 bestanden. Gerade in den letzten Jahren vor der der An-
derung der Prifungsordnung waren die tatsachlichen Studienbedingungen nicht mehr
durchgangig identisch mit der Ordnung. Diese Probleme hat die Hochschule mit der Ein-
fihrung der neuen Ordnung im Jahre 2012 beseitigt. Einen weiteren Punkt, der fur die
Gutachter nachvollziehbar die Studiendauer negativ beeinflusst hatte, war die sehr groRe
Wabhlfreiheit im Bachelorprogramm, die die Studierenden gerade in den ersten Semestern
Uberfordert hat. Durch die Reduzierung der Wahimaglichkeiten und deren Konzentration
zum Studienende hin im flinften Semester musste aus Sicht der Gutachter auch dieser
negative Effekt behoben sein. In diesem Zusammenhang ware fiir die Gutachter lberle-
genswert, ob eine Erh6hung der Anforderungen in zwei Modulklausuren, die nach Aussa-
ge der Programmverantwortlichen zu der statistisch ausgewiesenen Abnahme der in den
ersten zwei bzw. vier Semestern von den Studierenden erreichten Kreditpunkte gefiihrt
hat, unvermeidbar ist.

Fir den Masterstudiengang sehen die Gutachter die durchschnittliche Studiendauer von

etwas Uber fiinf Semester als unkritisch an, da die Uberschreitung der Regelstudienzeit in
den ganz Uberwiegenden Fallen entweder bei externen Bewerbern auf die Erfillung von
Zulassungsauflagen, auf Nebentatigkeiten zur Finanzierung des Studiums oder auf private
Grinde der Studierenden zuriickzufiihren ist.

Einen gewissen Einfluss auf die Studienstatistiken haben auch Langzeitstudierende, die
nicht mehr im eigentlichen Sinne dem Studium nachgehen. Der Fachbereich Bauingeni-
eurwesen hat eine Regelung eingefiihrt, die Exmatrikulation vorzunehmen, wenn Prifun-
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gen zwei Jahre nach dem im Studienplan vorgesehenen Zeitpunkt nicht angetreten wur-
den. Dies bewirkt aus Sicht der Gutachter lediglich eine statistische Bereinigung.

Neben den erwdhnten unterstiitzenden Angeboten auf Modulebene erfolgt die fachliche
Betreuung der Studierenden durch die Professoren und wissenschaftlichen Mitarbeiter
der beteiligten Institute. Dabei stellen die Gutachter fest, dass die Studierenden sehr zu-
frieden mit dem Betreuungsangebot und der Erreichbarkeit der Professoren des Studien-
bereichs sind. Darliber hinaus hat der Studienbereich eine eigene Studiengangbetreuerin,
die die Studierenden bei allen organisatorischen Fragen unterstiitzt und auch die Schnitt-
stelle zu den anderen beteiligten Fachbereichen bildet, deren Professoren durchaus
schwerer fir die Mechanikstudierenden zu erreichen sind. Vor allem fiir den Masterstu-
diengang ware es aus Sicht der Gutachter daher sinnvoll, das Mentorenprogramm insbe-
sondere flir externe Studienanfanger attraktiver zu gestalten, um diese bei der Auswahl
importierter Wahlpflichtmodule zu unterstiitzen. Auf zentraler Ebene halt die Hochschule
darliber hinaus eine Vielzahl an Betreuungs- und Beratungsangeboten vor, u.a. steht ein
Behindertenbeauftragter Studierenden bei spezifischen Fragestellungen zur Verfligung.
Die Gutachter sind der Ansicht, dass die Betreuung der Studierenden insgesamt auf einem
sehr guten Niveau erfolgt.

Da jedes Modul mit nur einer Prifung abgeschlossen wird und die Anzahl der Module aus
Sicht der Gutachter angemessen ist, sehen die Gutachter keine negativen Auswirkungen
auf die Studierbarkeit durch die Anzahl der vorgesehenen Priifungen.

Das Priifungssystem wird im Ubrigen eingehend unter Kriterium 2.5 behandelt.

AbschlieBRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.4:

Hinsichtlich der Erhéhung der Anforderungen in zwei Modulen scheint aus Sicht der Gut-
achter ein Missverstandnis zu bestehen. Sie hatten die Erlauterungen der Programmver-
antwortlichen wahrend des Audits so verstanden, dass die in den letzten Jahren statis-
tisch erkennbare Abnahme von erworbenen Kreditpunkten bzw. erfolgreich abgeschlos-
senen Modulen zum Teil auch darauf zuriickzufiihren sei, dass in zwei Modulpriifungen
die Anforderungen durch die Lehrenden angehoben worden seien. Hier hatten die Gut-
achte lediglich darauf hingewiesen, zu tiberdenken, ob diese offensichtliche Verscharfung
der Prifungssituation unbedingt erforderlich ware. In keinem Fall wollten sie eine zusatz-
liche Erhohung der Belastung fiir die Studierenden zu Gberdenken geben.

In Bezug auf die Transparenz der Studienstruktur und des Wahlangebotes ergibt sich fir
die Gutachter aus der Stellungnahme der Hochschule keine Anderung ihrer bisherigen
Bewertung. Sie empfehlen der Hochschule daher weiterhin, den Studierenden transpa-
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rentere Informationen Uber die Studienstrukturen und insbesondere die Wahlmaoglichkei-
ten rechtzeitig zur Verfligung zu stellen. Ebenso sehen sie es weiterhin als empfehlens-
wert an, im Masterstudiengang das Mentorenprogramm insbesondere fiir externe Studi-

enanfanger attraktiver zu gestalten.

Fir notwendig erachten die Gutachter ebenfalls weiterhin eine Anpassung der Kredit-
punkte in den weiterfilhrenden Mathematikmodulen des Bachelorstudiengangs an die

tatsachliche Arbeitsbelastung der Mechanikstudierenden.

Insgesamt bewerten die Gutachter das Kriterium als noch nicht vollstandig erfillt.

Kriterium 2.5 Prifungssystem

Evidenzen:
o Die Modulbeschreibungen geben Auskunft iber die Priifungsformen, Priifungsan-
zahl und Priifungsdauer in den einzelnen Modulen inklusive der Abschlussarbeiten.

e Die Allgemeine Prifungsordnung und die studiengangspezifischen Ausfiihrungsbe-
stimmungen enthalten alle priifungsrelevanten Regelungen zu den Studiengangen
inklusive besonderer Bestimmungen fiir Studierende mit Behinderungen.

e Ein beispielhafter Prifungsplan zeigt die Priifungsverteilung und Prifungsbelastung
auf.

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter halten fest, dass die Prifungen modulbezogen sind und sich insgesamt an
den in den einzelnen Modulen angestrebten Zielen orientieren. Dabei schlief3t jedes Mo-
dul mit einer Priifung ab. In einigen Modulen kdnnen Prifungsvorleistungen von den Stu-
dierenden genutzt werden, die Modulnote zu verbessern. Die Gutachter begriiBen diese
Regelung, weil somit auch der damit verbundene Arbeitsaufwand honoriert wird. Gleich-
zeitig halten sie es aber fir notwendig, dass fir die Studierenden transparent ist, in wel-
chen Fallen und in welchem Umfang Prifungsvorleistungen in die Modulnote einflieRBen.

Sofern unterschiedliche Prifungsformen fiir ein Modul vorgesehen sind, werden die Stu-
dierenden zu Semesterbeginn tber die jeweilige Priifungsart informiert.

Die Gutachter kénnen nachvollziehen, dass die Mechanikstudierenden in Mathematikpri-
fungen durchschnittlich schlechter abschneiden, weil diese haufig nicht thematisch auf
die Mechanik ausgerichtet sind. Aus ihrer Sicht ware denkbar, bestimmte Priifungsaufga-
ben fiir die Mechanikstudierenden aus der Bewertung herauszunehmen oder mit einer
geringeren Gewichtung fiir die Endnote zu belegen, da z.B. bestimmte mathematische
Beweisflihrungen nicht zur Umsetzung der Studienziele im engeren Sinne beitragen.
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Die Empfehlung aus der Erstakkreditierung, die Prifungstermine nicht tiber den gesamten
Vorlesungsfreien Zeitraum zu verteilen, konnte die Hochschule sehr zum Bedauern der
Studierenden nicht umsetzen. Da mehrere Fachbereiche mit jeweils eigenen Priifungs-
zeitrdumen an den Studiengangen beteiligt sind, kdnnen die Gutachter nachvollziehen,
dass es fir den Studienbereich nahezu unmoglich die Prifungstermine zentral zu kon-
zentrieren. Hier wiirde nur eine hochschulweite Regelung Abhilfe schaffen.

Die Gutachter bewerten das Prifungssystem als insgesamt angemessen, um die Studien-
gange angemessen durchzufiihren und die angestrebten Lernergebnisse zu erreichen.

Zum Nachteilsausgleich sind die betreffenden Ausfiihrungen unter Kriterium 2.4, zum Ver-
bindlichkeitsstatus der vorgelegten Ordnungen die Ausfiihrungen unter Kriterium 2.8 zu
vergleichen.

AbschlieBRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.5:

Die Gutachter begriiRen, dass die Studierenden zu Semesterbeginn liber die Modalitaten
zur Berechnung der Modulnoten durch die jeweiligen Lehrenden informiert werden. Al-
lerdings verstehen sie die Stellungnahme der Hochschule so, dass diese Informationen
ausschlieBlich mindlich erfolgen. Im Sinne einer Rechtssicherheit, halten die Gutachter
eine verbindlichere Vorgehensweise fiir notwendig, etwas in schriftlicher Form.

Dariiber hinaus ergeben sich fiir die Gutachter aus der Stellungnahme keine Anderungen
Ihrer bisherigen Bewertungen und sie sehen das Kriterium als weitgehend erfillt an.

Kriterium 2.6 Studiengangsbezogene Kooperationen

Evidenzen:
o Die Hochschule legt die fiir die Studiengdnge einschlagigen Regelungen fiir interne
Kooperationen vor. Im Nachgang des Audits ersetzt sie dabei eine veraltete Ver-
einbarung in den Antragsunterlagen durch die aktuellen Regelungen.

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Lehrimporte sind zwischen den beteiligten Fachbereichen Bauingenieurwesen, Ma-
thematik und Maschinenbau vertraglich vereinbart. Darliber hinaus ist fir beide Studien-
gdnge eine gemeinsame Kommission, die die Aufgaben einer Studienkommission wahr-
nimmt. Die Gutachter sehen die fiir die Studiengdnge benétigten Lehrimporte als gesi-
chert an.
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AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.6:

Da die Hochschule in ihrer Stellungnahme auf dieses Kriterium nicht eingeht, bestatigen
die Gutachter ihre bisherigen Bewertungen. Sie sehen das Kriterium als erfillt an.

Kriterium 2.7 Ausstattung

Evidenzen:

e Aus der Kapazitatsberechnung geht die verfligbare Lehrkapazitat hervor.

e Ein Personalhandbuch gibt Auskunft iber die an dem Programm beteiligten Leh-
renden.

e Die Hochschule gibt im Selbstbericht die Betreuungsrelation zwischen Lehrenden
und Studierenden an.

e Im Selbstbericht stellt die Hochschule das didaktische Weiterbildungsangebot fir
das Personal dar und die MalBnahmen zur Unterstiitzung der Lehrenden bei dessen
Inanspruchnahme.

e Im Rahmen der Vor-Ort-Begehung besichtigen die Gutachter Lehrraume, Labore
und die Bibliothek.

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die adaquate Durchflihrung des Studiengangs sehen die Gutachter hinsichtlich der quali-
tativen und quantitativen personellen, sachlichen und raumlichen Ausstattung als gesi-
chert an. Die Zusammensetzung und fachliche Ausrichtung des eingesetzten Personals
erscheint den Gutachtern fir die Durchfihrung der vorliegenden Studiengange und das
Erreichen der jeweils angestrebten Qualifikationsziele prinzipiell adaquat. Auch wenn die
Lehre zum Teil von wissenschaftlichen Mitarbeitern getragen wird, sind liegt die Verant-
wortung in allen Modulen auf Professorenebene. Im Akkreditierungszeitraum stehen bei
den beteiligten Professoren kaum Pensionierungen an, so dass sich die Personalstruktur
nicht entscheidend verdandern wird. Zur didaktischen Weiterbildung bietet die Universitat
eine Reihe eigener Programme an, die von den Lehrenden nach eigenem Interesse ge-
nutzt werden.

Die Gutachter begriiRen die Einschatzung der Hochschulleitung, dass die Mechanik zwar
ein relativ kleiner Studienbereich ist, aber sehr forschungsstark agiert und die Verbindung
zwischen der Mathematik und den Ingenieurwissenschaften sicherstellt. Die Finanzierung
erfolgt Giber den Fachbereich Bauingenieurwesen, der mittelfristig keine Anderungen hin-
sichtlich der personellen und sachlichen Ausstattung fiir den Studienbereich vorsieht.
Dabei erfolgt die Finanzierung nach den Absolventenzahlen. Zusatzlich konnen die Studi-
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enbereiche aber auch noch zentrale Mittel erhalten. Aus Sicht der Gutachter ist der Stu-
dienbereich angesichts seiner nach ihrer Ansicht profilbildenden Stellung innerhalb des
Fachbereichs aber auch in Bezug auf die gesamte Hochschule relativ schlecht aufgestellt.
Die Gutachter bedauern z.B., dass der Studienbereich keine eigenen Mathematikvorkurse
anbieten kann, Projekte innerhalb der Studiengange nur bedingt betreuen kénnte und
keine eigenen Auslandskooperationen zum Studierendenaustausch finanzieren kann (vgl.
Kriterium 2.3, oben). Hier halten sie eine finanzielle Starkung und Eigenstandigkeit des
Studienbereiches fir sehr wiinschenswert.

Die verfligbaren Lehrrdume und studentischen Arbeitsplatze sind aus Sicht der Gutachter
grundsatzlich angemessen, auch wenn studienbereichsspezifische Raumlichkeiten die
Identitat der Studierenden noch steigern kénnten.

Insgesamt sichert die personelle, sachliche und raumliche Ausstattung qualitativ und
guantitativ aus Sicht der Gutachter die Durchflihrung der Programme in der vorgesehe-
nen Qualitat.

AbschlieRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.7:

Da die Hochschule in ihrer Stellungnahme auf dieses Kriterium nicht eingeht, bestatigen
die Gutachter ihre bisherigen Bewertungen. Sie sehen das Kriterium als erfillt an, emp-
fehlen aber zur weiteren Starkung des Profils der Studiengange und um zeitnah auf er-
kannten Bedarf reagieren zu kénnen, den Studienbereich finanziell zu starken (z. B. zur
Realisierung eigenstandiger Auslandsprogramme, unterstiitzenden Tutorien, Prasenzvor-
kursen in Mathematik, integrierenden und identitatsstiftenden Lehrveranstaltungen usw).

Kriterium 2.8 Transparenz

Evidenzen:

e Ziele fiir den Studiengang sind in der Priifungsordnung veroffentlicht.

e Die Regelungen zu Studienverlauf, Zugang, Studienabschluss, Prifungen, Qualitats-
sicherung, etc., mit Angabe zum Status der Verbindlichkeit liegen in der Allgemei-
nen Prifungsordnung und den studiengangspezifischen Ausfiihrungsbestimmungen
vor.

e exemplarisches Zeugnis

e exemplarisches Diploma Supplement
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Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die dem Studiengang zugrunde liegende Allgemeine Priifungsordnung und studiengang-
spezifische Ausflihrungsbestimmung enthalt alle flir Zugang, Ablauf und Abschluss des
Studiums maligeblichen Regelungen. Allerdings liegen zu allen Ordnungen und Ausfih-
rungsbestimmungen neue Entwiirfe vor, die noch nicht verabschiedet sind und somit
auch noch nicht das hochschulinterne Verfahren zur rechtlichen Uberpriifung abschlie-
Rend durchlaufen haben. Aus Sicht der Gutachter missen in Kraft gesetzte Fassungen der
Allgemeinen Prifungsordnung und der Ausfiihrungsbestimmungen vorgelegt werden. Die
Diploma Supplements sind so aufgebaut, dass sich Aullenstehende angemessen lber die
Studienprogramme informieren kdnnen.

AbschlieRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.8:

Mit der Stellungnahme legt die Hochschule auch in Kraft gesetzte Ordnungen fir die Stu-
diengdnge vor. Diese haben das hochschulinterne Prifverfahren durchlaufen und wurden
somit auch einer Rechtspriifung unterzogen. Die Gutachter sehen das Kriterium somit als
erfullt an und halten eine Auflage zur in Kraft Setzung der Ordnungen nicht mehr fir er-
forderlich.

Kriterium 2.9 Qualitatssicherung und Weiterentwicklung

Evidenzen:
e In der Evaluationsordnung sind die verschiedenen MaRnahmen zum Qualitatsma-
nagement geregelt.

e Exemplarisches Informationsmaterial Gber das Qualitdtsmanagement und seine Er-
gebnisse, das die Hochschule regelmaRig fiir die Kommunikation nach innen und
aulden nutzt

e Auswertungen der Studierendenstatistiken ermoglichen grundsatzliche Riickschliis-
se auf die Studiensituation in den Programmen.

e Studierende geben ihre Erfahrungen mit der Lehrevaluation wieder.

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter erkennen ein grundsatzlich funktionierendes Lehrevaluationssystem, des-
sen Ergebnisse flr die Weiterentwicklung der Studienginge genutzt wird. Sie begriiflen
ausdriicklich, dass in den Evaluationsbégen neuerdings auch der Studiengang abgefragt
wird, so dass auch fur Module, die in mehreren Studiengangen genutzt werden, studien-
gangspezifische Erkenntnisse erlangt werden kénnen. Die Rickkopplungsschleifen inner-
halb der Hochschulgremien und zu den Studierenden sind definiert, ebenso liegen Rege-
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lungen vor, wie mit schlechten Evaluationsergebnissen verfahren wird, um MaRRnahmen
zur Verbesserung der Lehre ergreifen zu kdonnen. Allerdings stellen die Gutachter fest,
dass die in der Evaluationsordnung vorgesehene Besprechung der Evaluationsergebnisse
mit den Studierenden offenbar von den einzelnen Lehrenden abhangt und nur in ca. der
Halfte der Falle durchgefiihrt wird. Sie halten es daher fiir notwendig, dass die Hochschu-
le sicherstellt, dass die Evaluationsordnung von allen Lehrenden umgesetzt wird.

AbschlieBRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.9:

Da die Hochschule in ihrer Stellungnahme auf dieses Kriterium nicht eingeht, bestatigen
die Gutachter ihre bisherigen Bewertungen. Sie sehen das Kriterium als weitgehend er-

fullt an, halten aber ein Konzept fiir notwendig, wie sichergestellt wird, dass die Evaluati-
onsergebnisse an die Studierenden riickgekoppelt werden.

Kriterium 2.10 Studiengdnge mit besonderem Profilanspruch

Nicht relevant.

Kriterium 2.11 Geschlechtergerechtigkeit und Chancengleichheit

Evidenzen:
e Im Selbstbericht werden die vorhandenen Konzepte und Malinahmen zur Ge-
schlechtergerechtigkeit aufgezeigt.

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Hochschule verfiigt (iber eine Gleichstellungs- und Diversity-Strategie, fir deren Um-
setzung sie eine angemessene personelle und institutionelle Infrastruktur geschaffen hat.
Dies schliel8t Beratungs- und Betreuungsangebote fiir Studierende mit Behinderung und
solche in besonderen sozialen Lagen ausdriicklich mit ein und richtet sich gleichermaRen
an auslandische Studierende oder Studierende mit Migrationshintergrund. Dass die Stra-
tegie der Hochschule durchaus Erfolg hat zeigt sich fir die Gutachter auch daran, dass in
den Mechanikstudiengangen, die traditionell kaum von Frauen studiert werden, zumin-
dest schon 20% Studentinnen eingeschrieben sind.

Zur Berticksichtigung der Belange der Studierenden sind auch die betreffenden Ausfiihrun-
gen zu Kriterium 2.4 zu vergleichen.
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D Nachlieferungen

Nachlieferungen sind nicht erforderlich.
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E Nachtrag/Stellungnahme der Hochschule
(24.08.2015)

Die Hochschule hat eine Stellungnahme zum Gutachterbericht eingereicht und dieser die
in Kraft gesetzten Ordnungen der Studiengange begegeben.

F Zusammenfassung: Empfehlung der Gutachter
(10.09.2015)

Die Gutachter geben folgende Beschlussempfehlung zur Vergabe des beantragten Siegels:

Studiengang Siegel Akkreditierungsrat | Akkreditierung
(AR) bis max.

Ba Angewandte Mechanik Mit Auflagen fir ein Jahr 30.09.2022

Ma Mechanik Mit Auflagen fir ein Jahr 30.09.2022

Auflagen

Fiir alle Studiengdnge

A1. (AR 2.1, 2.3) Studienziele und Studieninhalte sind noch stirker in Ubereinstimmung
zu bringen und dabei die Berufsbefahigung, die Persdnlichkeitsentwicklung der Stu-
dierenden und deren Befdhigung zum gesellschaftlichen Engagement starker zur
berilicksichtigen.

A 2. (AR 2.2) Die in den Allgemeinen Priifungsbestimmungen vorgesehene Vergabe von
relativen ECTS Noten muss im Zeugnis, Diploma Supplement oder Transscript of Re-
cords umgesetzt werden.

A 3. (AR 2.5) Die Bildung der Modulnote muss in allen Fallen fiir die Studierenden trans-
parent sein, auch wenn Prifungsvorleistungen in die Endnote einflieRen.

A4. (AR 2.9) Es ist ein Konzept vorzulegen, wie sichergestellt wird, dass die Ergebnisse
der Lehrevaluation durchgangig an die Studierenden riickgekoppelt werden.

Fiir den Bachelorstudiengang
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F Zusammenfassung: Empfehlung der Gutachter (10.09.2015)

A5. (AR 2.2) Der Umfang der Bachelorarbeit darf 12 Kreditpunkte nicht Gbersteigen.

A 6. (AR 2.4) Die vorgesehenen Kreditpunkte in den beiden weiterfihrenden Mathema-
tikmodulen missen fiir die Mechanik-Studierenden deren tatsachlichen Arbeitsbe-
lastung entsprechend angepasst werden.

Fiir den Masterstudiengang

A 7. (AR 2.3) Das Curriculum muss einen aus dem Wahlpflichtbereich zu wahlenden ver-
pflichtenden Anteil von Laborpraktika beinhalten, um die berufsbefahigenden Kom-
petenzen der Studierenden zu starken.

Empfehlungen

Fiir alle Studiengdnge
E1. (AR 2.3) Es wird empfohlen, die Behandlung mathematischer und physikalischer
Themengebiete starker auf die fachspezifische Anwendungen auszurichten.

E2. (AR 2.4) Es wird empfohlen, den Studierenden transparentere Informationen tber
die Studienstrukturen und insbesondere die Wahlmaoglichkeiten zur Verfligung zu
stellen (Zusammenfassung der Studiengangsordnung).

E3. (AR 2.7) Es wird empfohlen, zur weiteren Starkung des Profils der Studiengdnge und
um zeitnah auf erkannten Bedarf reagieren zu kénnen, den Studienbereich finanziell
zu starken (z. B. zur Realisierung eigenstandiger Auslandsprogramme, unterstiitzen-
den Tutorien, Prasenzvorkursen in Mathematik, integrierenden und identitatsstif-
tenden Lehrveranstaltungen usw).

Fiir den Bachelorstudiengang
E4. (AR 2.3) Es wird empfohlen, zur Starkung der Interdisziplindren Ausrichtung insbe-
sondere in der Studieneingangsphase ein entsprechendes Projekt einzurichten.

E5. (AR 2.3) Es wird empfohlen, die Bezeichnung des Studiengangs angesichts der ange-
strebten Studienziele zu Gberpriifen.

Fiir den Masterstudiengang
E6. (AR 2.4) Es wird empfohlen, das Mentorenprogramm insbesondere fiir externe Stu-
dienanfanger attraktiver zu gestalten.
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G Stellungnahme der Fachausschiisse

FA 01 — Maschinenbau/Verfahrenstechnik (02.09.2015)

Der Fachausschuss kann Empfehlung 3 insofern nachvollziehen, dass der Studienbereich
grundsatzlich und nicht nur finanziell zu unterstiitzen ist. Dem Studienbereich ware
grundsatzlich durch Unterstitzung geholfen und welche MaBBnahmen die Hochschullei-
tung konkret ergreifen will, sollte dieser selbst Giberlassen bleiben. Entsprechend schlagt
der Fachausschuss eine Umformulierung der Empfehlung vor. Auch Empfehlung 4 sollte
nach Meinung des Fachausschusses umformuliert werden, denn so unterstiitzenswert ein
interdisziplindres Projekt ist, in der frihen Studienphase konnte dies die Studierenden
eher berfordern, so dass der Fachausschuss dafiir pladiert, die Empfehlung allgemeiner
auszurichten. SchlieRlich schldgt der Fachausschuss eine kleine stilistische Anderung in
Empfehlung 6 vor. Ansonsten folgt der Fachausschuss den Vorschlagen der Gutachter.

Der Fachausschuss 01 — Maschinenbau/Verfahrenstechnik empfiehlt die Siegelvergabe fir
die Studiengdnge wie folgt:

Studiengang Siegel Akkreditierungsrat | Akkreditierung
(AR) bis max.

Ba Angewandte Mechanik Mit Auflagen fir ein Jahr 30.09.2022

Ma Mechanik Mit Auflagen fir ein Jahr 30.09.2022

Auflagen

Fiir alle Studiengdnge

A1. (AR 2.1, 2.3) Studienziele und Studieninhalte sind noch stirker in Ubereinstimmung
zu bringen und dabei die Berufsbefahigung, die Personlichkeitsentwicklung der Stu-
dierenden und deren Befdhigung zum gesellschaftlichen Engagement starker zur
berilicksichtigen.

A 2. (AR 2.2) Die in den Allgemeinen Prifungsbestimmungen vorgesehene Vergabe von
relativen ECTS Noten muss im Zeugnis, Diploma Supplement oder Transscript of Re-
cords umgesetzt werden.

37



G Stellungnahme der Fachausschiisse

A 3. (AR 2.5) Die Bildung der Modulnote muss in allen Fallen fiir die Studierenden trans-
parent sein, auch wenn Prifungsvorleistungen in die Endnote einflielRen.

A 4. (AR 2.9) Es ist ein Konzept vorzulegen, wie sichergestellt wird, dass die Ergebnisse
der Lehrevaluation durchgangig an die Studierenden riickgekoppelt werden.

Fiir den Bachelorstudiengang
A5. (AR 2.2) Der Umfang der Bachelorarbeit darf 12 Kreditpunkte nicht Gbersteigen.

A 6. (AR 2.4) Die vorgesehenen Kreditpunkte in den beiden weiterfihrenden Mathema-
tikmodulen mussen fiir die Mechanik-Studierenden deren tatsachlichen Arbeitsbe-
lastung entsprechend angepasst werden.

Fiir den Masterstudiengang

A 7. (AR 2.3) Das Curriculum muss einen aus dem Wahlpflichtbereich zu wahlenden ver-
pflichtenden Anteil von Laborpraktika beinhalten, um die berufsbefahigenden Kom-
petenzen der Studierenden zu starken.

Empfehlungen
Fiir alle Studiengdnge

E 1. (AR 2.3) Es wird empfohlen, die Behandlung mathematischer und physikalischer
Themengebiete starker auf die fachspezifische Anwendungen auszurichten.

E2. (AR 2.4) Es wird empfohlen, den Studierenden transparentere Informationen liber
die Studienstrukturen und insbesondere die Wahlmadglichkeiten zur Verfligung zu
stellen (Zusammenfassung der Studiengangsordnung).

E3. (AR 2.7) Es wird empfohlen, zur weiteren Starkung des Profils der Studiengédnge und
um zeitnah auf erkannten Bedarf reagieren zu kénnen, den Studienbereich zu star-
ken (z. B. unterstitzende Tutorien, Prasenzvorkurse in Mathematik uswy).

Fiir den Bachelorstudiengang

E4. (AR 2.3) Es wird empfohlen, zur Starkung der Interdisziplindren Ausrichtung insbe-
sondere ein entsprechendes Projekt einzurichten.

E5. (AR 2.3) Es wird empfohlen, die Bezeichnung des Studiengangs angesichts der ange-
strebten Studienziele zu Gberpriifen.

Fiir den Masterstudiengang

E6. (AR 2.4) Es wird empfohlen, das Mentorenprogramm insbesondere fir externe Stu-
dienanfanger transparent zu gestalten.

38



G Stellungnahme der Fachausschiisse

FA 03 — Bauwesen und Geodasie (14.09.2015)

Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren und insbesondere die Auflage zur Unter-
scheidung des Arbeitsaufwandes in den Mathematikmodulen fir unterschiedliche Studie-
rendengruppen. Der Fachausschuss versteht Module grundsatzlich als Lehreinheiten, die
studiengangtibergreifend genutzt werden kdnnen und sollen. Andererseits sieht er aber
die Notwendigkeit im Sinne der Studierbarkeit der jeweiligen Programme, den studenti-
schen Arbeitsaufwand entsprechend der jeweiligen Vorkenntnisse zu Modulinhalten zu
bericksichtigen. Im Zweifelsfall halt der Fachausschuss die Studierbarkeit gegeniliber der
formalen Modulgestaltung flir das wichtigere Kriterium, so dass aus seiner Sicht eine For-
derung nach unterschiedlichen Kreditpunkten fir verschiedene Studierendengruppen
innerhalb eines Moduls durchaus gerechtfertigt ist. Er folgt daher dem Vorschlag der Gut-
achter, hierzu eine Auflage auszusprechen. Auch den Ubrigen Bewertungen der Gutachter
folgt der Fachausschuss ohne Anderungen.

Der Fachausschuss 03 — Bauwesen und Geodasie empfiehlt die Siegelvergabe fiir die Stu-
diengdnge wie folgt:

Studiengang Siegel Akkreditierungsrat | Akkreditierung
(AR) bis max.

Ba Angewandte Mechanik Mit Auflagen fir ein Jahr 30.09.2022

Ma Mechanik Mit Auflagen fir ein Jahr 30.09.2022

FA 12 — Mathematik (15.09.2015)

Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren und schlief3t sich in allen Punkten der Be-
schlussempfehlung der Gutachtergruppe an.

Der Fachausschuss 12 — Mathematik empfiehlt die Siegelvergabe fiir die Studiengange

wie folgt:

Studiengang Siegel Akkreditierungsrat | Akkreditierung
(AR) bis max.

Ba Angewandte Mechanik Mit Auflagen fir ein Jahr 30.09.2022

Ma Mechanik Mit Auflagen fir ein Jahr 30.09.2022
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H Beschluss der Akkreditierungskommission
(25.09.2015)

Die Akkreditierungskommission fiir Studiengange diskutiert das Verfahren. Sie stimmt der
Argumentation des Fachausschusses 03 hinsichtlich unterschiedlicher Kreditpunkte in den
angesprochenen Mathematikmodulen zu und sieht ebenfalls hier die Studierbarkeit als
wichtigeres Kriterium an gegenilber der Modulkonsistenz. Dartber hinaus folgt sie den
Bewertungen der Gutachter und des Fachausschusses 03 und iibernimmt nicht die Ande-
rungsvorschlage des Fachausschusses 01 beziglich Umformulierungen.

Die Akkreditierungskommission fiir Studiengange beschlieRt folgende Siegelvergabe:

Studiengang Siegel Akkreditierungsrat | Akkreditierung
(AR) bis max.

Ba Angewandte Mechanik Mit Auflagen fir ein Jahr 30.09.2022

Ma Mechanik Mit Auflagen fir ein Jahr 30.09.2022

Auflagen

Fiir alle Studiengdnge
A 1. (AR 2.1) Studienziele und Studieninhalte sind noch stirker in Ubereinstimmung zu

bringen und dabei die Berufsbefdhigung, die Personlichkeitsentwicklung der Studie-
renden und deren Befdhigung zum gesellschaftlichen Engagement starker zur be-
ricksichtigen.

A 2. (AR 2.2) Die in den Allgemeinen Prifungsbestimmungen vorgesehene Vergabe von
relativen ECTS Noten muss im Zeugnis, Diploma Supplement oder Transscript of Re-
cords umgesetzt werden.

A 3. (AR 2.5) Die Bildung der Modulnote muss in allen Fallen fiir die Studierenden trans-
parent sein, insbesondere wenn Priifungsvorleistungen in die Endnote einflieRen.

A 4. (AR 2.9) Es ist ein Konzept vorzulegen, wie sichergestellt wird, dass die Ergebnisse
der Lehrevaluation durchgangig an die Studierenden riickgekoppelt werden.

Fiir den Bachelorstudiengang
A 5. (AR 2.2) Der Umfang der Bachelorarbeit darf 12 Kreditpunkte nicht Gbersteigen.
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A 6. (AR 2.4) Die vorgesehenen Kreditpunkte in den beiden weiterflihrenden Mathema-
tikmodulen mussen fiir die Mechanik-Studierenden deren tatsachlichen Arbeitsbe-
lastung entsprechend angepasst werden.

Fiir den Masterstudiengang
A 7. (AR 2.3) Das Curriculum muss einen aus dem Wahlpflichtbereich zu wahlenden ver-

pflichtenden Anteil von Laborpraktika beinhalten, um die berufsbefdahigenden Kom-
petenzen der Studierenden zu starken.

Empfehlungen

Fiir alle Studiengdnge
E1. (AR 2.3) Es wird empfohlen, die Behandlung mathematischer und physikalischer

Themengebiete starker auf die fachspezifischen Anwendungen auszurichten.

E2. (AR 2.4) Es wird empfohlen, den Studierenden transparentere Informationen tber
die Studienstrukturen und insbesondere die Wahlmaoglichkeiten zur Verfligung zu
stellen (Zusammenfassung der Studiengangsordnung).

E3. (AR 2.7) Es wird empfohlen, zur weiteren Starkung des Profils der Studiengdnge und
um zeitnah auf erkannten Bedarf reagieren zu kénnen, den Studienbereich finanziell
zu starken (z. B. zur Realisierung eigenstandiger Auslandsprogramme, unterstiitzen-
den Tutorien, Prasenzvorkursen in Mathematik, integrierenden und identitatsstif-
tenden Lehrveranstaltungen usw.).

Fiir den Bachelorstudiengang
E4. (AR 2.3) Es wird empfohlen, zur Starkung der Interdisziplindren Ausrichtung insbe-

sondere in der Studieneingangsphase ein entsprechendes Projekt einzurichten.

E5. (AR 2.3) Es wird empfohlen, die Bezeichnung des Studiengangs angesichts der ange-
strebten Studienziele zu lGberprifen.

Fiir den Masterstudiengang
E6. (AR 2.4) Es wird empfohlen, das Mentorenprogramm insbesondere fir externe Stu-

dienanfanger attraktiver zu gestalten.
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| Auflagenerfiillung (31.03.2017)

Fiir alle Studiengdnge

A1. (AR 2.1) Studienziele und Studieninhalte sind noch stérker in Ubereinstimmung zu
bringen und dabei die Berufsbefdhigung, die Personlichkeitsentwicklung der Studie-
renden und deren Befahigung zum gesellschaftlichen Engagement starker zur be-
ricksichtigen.

Erstbehandlung

Gutachter erfillt
Begriindung: Die Hochschule hat im Curriculum Inhalte und Modu-
le erganzt, die Uberfachliche Themen abdecken.

FA 01 erfillt

Votum: einstimmig

Begriindung: Der Fachausschuss schliet sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

FA 03 erfullt

Votum: einstimmig

Begriindung: Der Fachausschuss schliet sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

FA 12 erfullt

Votum: einstimmig

Begriindung: Der Fachausschuss schliet sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

A 2. (AR 2.2) Die in den Allgemeinen Prifungsbestimmungen vorgesehene Vergabe von
relativen ECTS Noten muss im Zeugnis, Diploma Supplement oder Transscript of Re-
cords umgesetzt werden.

Erstbehandlung

Gutachter erfullt

Begriindung: Die Hochschule hat in dem neuen Muster des
Diploma Supplement einen entsprechenden Platzhalter vorgese-
hen.

FA 01 erfullt

Votum: einstimmig

Begriindung: Der Fachausschuss schliel$t sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

FA 03 erfullt

Votum: einstimmig

Begriindung: Der Fachausschuss schlief3t sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

FA 12 erfallt
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Votum: einstimmig
Begriindung: Der Fachausschuss schlieft sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

A 3. (AR 2.5) Die Bildung der Modulnote muss in allen Fallen fiir die Studierenden trans-

parent sein, insbesondere wenn Prifungsvorleistungen in die Endnote einfliel3en.

Erstbehandlung

Gutachter

erfillt

Begriindung: Die Hochschule stellt den Studierenden ein Liste der
betroffenen Module online zur Verfiigung, in der die Notenberech-
nung transparent erklart wird.

FA 01

erfullt

Votum: einstimmig

Begriindung: Der Fachausschuss schliet sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

FA 03

erfullt

Votum: einstimmig

Begriindung: Der Fachausschuss schliet sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

FA 12

erfillt

Votum: einstimmig

Begriindung: Der Fachausschuss schliet sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

A 4. (AR 2.9) Es ist ein Konzept vorzulegen, wie sichergestellt wird, dass die Ergebnisse

der Lehrevaluation durchgangig an die Studierenden riickgekoppelt werden.

Erstbehandlung

Gutachter erfullt
Begriindung: In den Richtlinien zur Lehrevaluation an der TU Dar-
mstadt ist jetzt festgehalten, dass die Ergebnisse den Studierenden
mitgeteilt oder mit ihnen besprochen werden miissen.

FA 01 erfullt
Votum: einstimmig
Begriindung: Der Fachausschuss schliel3t sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

FA 03 erfullt
Votum: einstimmig
Begrindung: Der Fachausschuss schlief3t sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

FA 12 erfillt
Votum: einstimmig
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Begriindung: Der Fachausschuss schliet sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

Fiir den Bachelorstudiengang
A 5. (AR 2.2) Der Umfang der Bachelorarbeit darf 12 Kreditpunkte nicht Gbersteigen.

Erstbehandlung

Gutachter erfillt
Begriindung: Die Hochschule hat das Abschlusskolloquium jetzt
separat ausgewiesen.

FA 01 erfillt
Votum: einstimmig
Begriindung: Der Fachausschuss schliet sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

FA 03 Teilweise erfillt
Votum: einstimmig
Begriindung: Der Fachausschuss folgt der Bewertung der Gutach-
ter, dass alle Auflagen inhaltlich als erfiillt anzusehen sind. Aller-
dings sieht er fiir die Auflage den Nachweis der Umsetzung noch
nicht abschliefend erbracht, da noch keine neuen Priifungsord-
nungen vorgelegt worden sind bzw. nicht erkennbar wird, dass die
neuen Studien- und Prifungspldane Bestandteil der Prifungsord-
nungen sind.

FA 12 erfullt

Votum: einstimmig
Begriindung: Der Fachausschuss schlielt sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

Zweitbehandlung

Geschaftsstelle

erfullt

Begriindung: Entsprechend dem Beschluss der Akkreditierungs-
kommission fiir Studiengange vom 30.09.2016 hat die Geschafts-
stelle die in Kraft gesetzten Ordnungen gepriift. Die gliltigen Ord-
nungen sind identisch mit den Entwdrfen, auf deren Grundlage die
Auflage inhaltlich als erfiillt bewertet wurde.

A 6. (AR 2.4) Die vorgesehenen Kreditpunkte in den beiden weiterfihrenden Mathema-

tikmodulen missen fur die Mechanik-Studierenden deren tatsachlichen Arbeitsbe-

lastung entsprechend angepasst werden.

Erstbehandlung

Gutachter

erfullt
Begriindung: Die Hochschule hat die Priifungsanforderungen fir
die Mechanikstudierenden verringert (keine Aufgaben zur theoreti-
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schen Mathematik), so dass sich auch der Arbeitsaufwand entspre-
chend reduziert.

FA 01 erfullt
Votum: einstimmig
Begriindung: Der Fachausschuss schliet sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

FA 03 Teilweise erfullt
Votum: einstimmig
Begriindung: Der Fachausschuss folgt der Bewertung der Gutach-
ter, dass alle Auflagen inhaltlich als erfillt anzusehen sind. Aller-
dings sieht er fir die Auflage den Nachweis der Umsetzung noch
nicht abschlieRend erbracht, da noch keine neuen Prifungsord-
nungen vorgelegt worden sind bzw. nicht erkennbar wird, dass die
neuen Studien- und Prifungspldane Bestandteil der Prifungsord-
nungen sind.

FA 12 erfillt

Votum: einstimmig
Begriindung: Der Fachausschuss schliet sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

Zweitbehandlung

Geschaftsstelle

erfallt

Begriindung: Entsprechend dem Beschluss der Akkreditierungs-
kommission fiir Studiengange vom 30.09.2016 hat die Geschafts-
stelle die in Kraft gesetzten Ordnungen gepriift. Die gliltigen Ord-
nungen sind identisch mit den Entwirfen, auf deren Grundlage die
Auflage inhaltlich als erfiillt bewertet wurde.

Fiir den Masterstudiengang

A 7. (AR 2.3) Das Curriculum muss einen aus dem Wahlpflichtbereich zu wahlenden ver-

pflichtenden Anteil von Laborpraktika beinhalten, um die berufsbefdahigenden Kom-

petenzen der Studierenden zu starken.

Erstbehandlung

Gutachter

erfallt
Begriindung: Die Hochschule hat Laborpraktika in den Pflichtbe-
reich des Curriculums Uberflhrt.

FA 01 erfullt
Votum: einstimmig
Begriindung: Der Fachausschuss schlief3t sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

FA 03 Teilweise erfillt

Votum: einstimmig
Begriindung: Der Fachausschuss folgt der Bewertung der Gutach-
ter, dass alle Auflagen inhaltlich als erfiillt anzusehen sind. Aller-
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dings sieht er fiir die Auflage den Nachweis der Umsetzung noch
nicht abschliefend erbracht, da noch keine neuen Priifungsord-
nungen vorgelegt worden sind bzw. nicht erkennbar wird, dass die
neuen Studien- und Prifungspldane Bestandteil der Prifungsord-
nungen sind.

FA 12

erfullt

Votum: einstimmig

Begriindung: Der Fachausschuss schlieRt sich der Bewertung der
Gutachter ohne Anderungen an.

Zweitbehandlung

Geschaftsstelle

erfillt

Begriindung: Entsprechend dem Beschluss der Akkreditierungs-
kommission fiir Studiengdange vom 30.09.2016 hat die Geschafts-
stelle die in Kraft gesetzten Ordnungen gepriift. Die giiltigen Ord-
nungen sind identisch mit den Entwiirfen, auf deren Grundlage die
Auflage inhaltlich als erfiillt bewertet wurde.

Studiengang Siegel Akkreditierungsrat (AR) Akkreditierung bis max.
Ba Angewandte |Alle Auflagen erfiillt 30.09.2022

Mechanik

Ma Mechanik Alle Auflagen erfiillt 30.09.2022
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